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Editorial

Druhé Cislo nasi revue Salve i nadale vénuje svou pozornost miléniu
mucednické smrti sv. Vojtécha a v retrospektivé hodnoti Desetileti du-
chovni obnovy. Miléniu je vénovan Clanek dr. F. X. Halase, ktery byl
prednesen na slavnostnim veceru, vénovaném navstévé Sv. otce v CR
v historické knihovné prazského konventu sv. Jilji. Clanek A. Heidlera
nédm pripomina svatovojtéssky rok pred 50 lety. Samotnému Desetileti
se vénuje dr. V. Benda ajeho kratk& Gvaha je doplnéna paséZemi z jeho
¢lanku ,,Jak dal po Velehradé*. Duchovni obnova se velice Uzce dotyka
koncilni reformy cirkve. K tomuto tématu jsme vybrali ¢lanky o. biskupa
J. Zyciuského a krakovského profesora J. Tischnera, duchovniho poradce
polské Solidarity.

Zastavka Sv. otce v brFevnovském arciopatstvi a jeho;setkani s fe-
holniky a Feholnicemi ndam pFipomene dlleZitost komentaFe 0. Damidma
Némce OP k dokumentu Mutuae relationes, ktery Fesi vztah mezi Feho-
lemi a diecéznimi biskupy. Téma, které souvisi s pfichodem sv. Vojtécha
a bratfi benediktin(i do nasi zemé. Ohlas tradice k nam promlouva z
Pastyfské modlitby opata Aelreda, kterou ndm preloZila s. Edita Men-
delova. Teckou za papezskou navstévou je rozhovor s o. biskupem Jifim
Padourem OFMCap. Dominikénskou spiritualitu nam priblizi preklad
rozhovoru s o. S. Tugwellem. Zavér patfijako obvykle recenzim teologic-
kych Gasopisti a publikaci.

P. Dominik Duka OP



Svaty Vojtéch
aevropskd myslenka

FrantiSek X. Halas

FrantiSek X. Halas, historik a diplomat, nar. 1937 v Praze, Filosoficka
fakulta UK, obor historie (1955. - 60, PhDr. 1970 tamtéz). Od r. 1967
plisobil na univerzité v Brné (védeckd Cinnost). Prednaset mohl zaCit
teprve v letnim semestru 1989 - 90. Na podzim r. 1990 byl povolan do
diplomatickych sluZzeb a stal se prvnim Ceskoslovenskym velvyslancem
ve Vatikanu. Od 1.1. 1993 pokraCuje v misi u Apostolského stolce jako
velvyslanec Ceske republiky. Publikoval fadu knih i stati a pFipravil fa-
du edic z oboru &eskych d&jin nové a moderni doby a z obor( literarni
historie a spolu se svou Zenou prelozil vice nez desitku titul(. Ma velky
podil na pfiprave Ceské verze Jeruzalémské bible. Z dalSich pracijmenuj-
me ,,Bible a tradice Ceské kultury*;, ,,Ceské zemé jako kFizovatka Evropy
- Jan Hus a Jan Nepomucky*, ,,Ideovy konfikt mezi krestanstvim a
komunismem ve svétle Zivota a dila Frantiska Halase®, ,,0 problémech
soucasné cirkve®, ,,Papezsky stat - idea a historie*. Uverejiiujeme projev
predneseny 25. 4. 1997 na slavnostnim veCeru pfi prileZitosti papezské
navstévy, ktery usporadalo velvyslanectvi CR ve Vatik&nu spolu se Stfe-
diskem kFestanské kultury pFi dominikanském klastere sv. Jilji v Praze.

Postava svatého Vojtécha se ty¢i na rozhrani vékd jako svédek oce-
kavani velikych promén. Druhy biskup, nedavno predtim zfizeného praz-
ského stolce, Zil v dobg, které se od nasi v mnohém radikalné odliSovala,
ale v jednom seji podobala. I ona byla koncemjednoho tisicileti. Mystika
Cisel je drazdiva, ale téZ zradna. Plivab, ktery v ni lidé nachézeji, je Casto
zavadi, aby vkladali do udalosti smysl, jejZz ony vpravdé postradaji. Ale
Vojtéchovi souCasnici se urcité podobali lidem dneSka neklidem, jehoZz
slozkami byly, nebo jsou, obavy i nadéje, vystupiované do miry v jinych
Casech malo obvyklé. Zda je to pouze disledek subjektivniho proZivani
rokd, obklopujicich letopocet se tfemi nulami, nebo také odraz, néjaké
objektivni skutecnosti, to si netroufdm rozhodnout, konstatuji fakt.

Vojtéch zemiel 23. dubna 997, naleZi tedy zplna ke svétclm prvniho
tisicileti krestanské éry. Le€ znalost data smrti s presnosti jednoho dne je
u téchto svétcl spi$ vyjimkou nez pravidlem. Tento drobny vngjsi znak,
jenz je také pricinou, Ze jsme se zde sesli v ramci oslav svatovojtésského
milénia pravé dnes, Ize symbolicky chépat jako vyraz dvojiho vyznamu
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biskupovy osobnosti. Svou mucednickou smrti se Vojtéch v kestanském
pojeti narodil pro nebe; vjeho dobé jesté neexistovaly sloZité kanonizacni
procesy, byl tedy za svétce uznan okamzité a o rychlosti, jiz se Sifila jeho
nova slava svedci fakt, Ze prvni kostel byl zaSVEcen jeho jménu, jesté nez
nadeSel magicky rok tisic: staval v italskem mésté Affile. Ale pfesna zna-
lost data mucednickeho svédectvi, jez Vojtéch vydal vife v Krista, stavi
soucasné jeho osobu do pIného svétla historie a podtrhuje skuteCnost,
Ze tento svétec katolické cirkve je rovnéz vyznamnou postavou Ceskych
i evropskych dgjin.

Pred chvili jsem se vratil z letité, kde byl uvitan papeZz Jan Pa-
vel I1. Fakt, Ze hlavnim diivodem tfeti pastoratni navstévy hlavy kato-
lické cirkve v naSi zemi je papezova osobni UCast na oslavach milénia,
zajisté dodava této slavnosti na lesku a podtrhuje jeji vyznam. Zejmena
jeji ndbozZensky vyznam; a z Ust Svateho Otce urCité uslySime to nej-
kompetentnéjSi ocenéni i zhodnoceni svétce Vojtécha. VycCkejme tedy
na né, j& sam si nyni dovolim - s vyhradou, Ze u této osobnosti nelze
dost dobre oddélovat aspekt svatosti od aspektu historického vyznamu
- nadale vénovat hlavni pozornost tomu druhému.

PFi oslavach vyznamnych historickych osobnpsti byva dobrym zvy-
kem vyhledavat analogie mezi jejich dobou a souCasnosti, aktualizovat
jejich plisobeni, ptat se, co tyto osobnosti Fikaji dnesku. Maloktera po-
stava se hodi pro Gvahy tohoto druhu tolik jako pravé svaty Vojtéch.
V jeho pfipadé se analogie nabizeji samy.

Za prvni z nich Ize prdvem pokladat uz dobovy rdmec jeho Zivota.
Onen konec tisicileti, jenZ byl, jak jsem se jiz zminil, dobou vypjatych
obav i nadgji, dobou krize, ale také dobou hledani hodnot ajistot. A fra-
pantni analogii s dneSkem je skuteCnost, Ze jednou z téchto hodnot -
obecné i pro Vojtécha samého - byla mySlenka evropske jednoty.

Analogii nelze zamériovat za identitu, mezi koncem prvniho a koncem
druhého tisicileti jsou samoziejmé hluboké rozdily. Evropa v predstavach
cisare Otty Ill., papeze Silvestra Il. ajejich pritele Slavnikovce Vojtécha
je néco jiného nez Evropa Maastrichtu. Oboji vSak ma urcité spolecné
jmenovatele. Dnedni univerzalismus ma jiné dimenze nez univerzalismus
rozhrani raného a vrcholného stfedovéku. Evropa sama je dnes soucsti
vétsiho celku - svéta- anebo v ném hleda své misto, nemdiZe sice popiit
své krestanské zéklady, ale i ten, kdo ji nadale chce nazyvat krestan-
skou, Vi, Ze toto adjektivum ma dnes jinou naplf nez drive, uz proto,
Ze i krestanstvi, jakkoli nezménilo svou podstatu, plsobi nyni v jiném
Svete, nez pred tisici lety, a tedy jinak.
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PFi védomi vSech odliSnosti Ize presto prohlésit postavu svétého. \Voj-
técha za vysoce inspirativni pro dneSek:

a) jako vzdélance s hlubokym smyslem pro vyznam kultury, ktera
spojuje jedince i narody a je privilegovanym prostredkem pri Usili smé-
fujicim k potlaceni konfliktt hmotnych zajm, vyvolavajicich valky a kr-
veprolévani - cestou jejich transformace v zapasy vedené na poli ducha;

b) jako Clovéka s bystrym politickym smyslem, jenz si uvédomoval
vyznam Evropy jako nadnarodniho celku;

C) a koneCné jako kiestana hluboce presvédceného o priorité duchov-
nich a moralnich hodnot, bez nichZ nelze vybudovat Zadneé velké dilo a jez
se tedy nutné musi stat téZ zakladem pro budovéni toho, co nazyvame
Evropou.

PFi veSkerych promeénach, jimiz proSel svét, evropsky kontinent i Voj-
téchova vlast za tisic rokd uplynulych od svétcovy smrti, neztratil ani
jeden z principl, jimiz se tento na$ velky krajan fidil, svou zakladni
platnost ani dnes.

I pro Vojtécha ovsem platilo pravidlo, Ze velké mysSlenky se prosazuji
téZce. Na jeho Zivotni osud se d& az podivuhodné presné aplikovat Je-
Zis0v vyrok o tom, Ze Zadny prorok neni dobre prijiman ve své otCing.
Vojtéch byl dvakrat nucen opustit diecézi, jez byla svéfena jeho pastyfrs-
ké péci, protoZze neuspél v zapase s barbarskymi zvyky a mravy svych
svérencll, ktefi byli kiestany dosud pouze podle jména; potieti mu byl
vstup do vlasti pfimo zapovézen. To kdyZ se odpor proti biskupovym
snaham o nabozenskou reformu spojil s divody politickymi: Gesky knize
Boleslav I1. bojoval o moc v zemi s Vojtéchovymi pfibuznymi a on sam
se tedy pro ného stal nezadouci osobou.

Potkal tedy druhého praZského biskupa netspéch? | pokud jde ojeho
zemi pouze v kratkodobé perspektivé. Co Vojtéch zasel, sklidili jini; jeho
krajané ho pochopili pozdg, ale prece. A uznani pozdéjsich ceskych po-
koleni, uctivajicich biskupa jako jednoho z velkych narodnich patrond, je
protipdlem nevdéku jeho soudasnikd. Toto uznani rostlo s pribyvajicim
¢asem, jeho vyrazem jsou koneckonctl i dnesni oslavy.

Ve své dobé v3ak Vojtéch dokazal - aspori viditelné a navenek - mno-
hem vice v ciziné neZ doma. Pro roli, kterou sehral pfi formovani ideje
evropské jednoty sve doby, jsou vyznamné zejména posledni dva roky
jeho Zivota. Biskup, jenz se nesmél vréatit do Prahy, je stravil cestami
po Evropé. Néjakou dobu pobyl na uherském dvore a udeélil tu bifmo-
vani pozdgjsimu krali svatému Stépanovi. Na jare roku 997 ho nachazi-

Vv

me v Polsku a odtud se v dohodé s taméjSim panovnikem Boleslavem
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Chrabrym odebral na misii k pohanskym Prustim, kde dosahl mucednic-
ké koruny... 5

Do mezidobi mezi Uhrami a Polskem spada jeho pobyt v Rimé av Mo-
liuci. V obou téchto méstech dlel budouci svétec v blizkosti mladého ci-
safe Otty I11., s nimZ ho spojilo pevné pratelstvi. Je jisté, Ze VVojtéch mél
velky podil na vzniku myslenky renovationis imperii Romanorum. Bis-
kup ve vyhnanstvi zaptisobil mocnym dojmem i na cisafovo okoli, at' $lo
0 jeho vlastniho metropolitu, mohucského arcibiskupa Willigise, anebo
0 Gerberta z Aurillacu, pfistiho papeze roku 1000 - Silvestra Il. A ze-
jmeéna pravé pod jeho vlivem Otto Ill. a jeho spolupracovnici zahrnuli
do planG renovace téZ christianizaci vychodni Evropy cestou mirovych
misi a zakladanim novych biskupskych stolcl. Takto se tedy méla tehdy
rozSifovat, a rozsifovala, Evropa smérem na vychod. Jako pfimy vysle-
dek Vojtéchowych velkorysych projektd byly nedlouho po svétcové smrti
zfizeny metropolitni stolce v polském Hnézdné a v uherské Ostfihomi.
Dodejme, Ze Vojtéchlv vlastni stolec musel Cekat tfi sta padesat let, nez
se stal samostatnou cirkevni provincii; na arcibiskupstvi bylo prazské bis-
kupstvi povyseno teprve roku 1344. | to bylo zajisté jednim z dsledkl
nepochopeni svétce vlastnimi krajany v dobé jeho Zivota...

Vojtéch svou vlast nepochybné velice miloval, odmital v3ak dat se
svazat jejimi Uzkymi zajmy. Nad nacionalismus kladl univerzalismus.
To Cinil, dokud zil, a pokud jde o jeho smrt, dal se radéji zabit, nez
aby zabijel. Neni tfeba byt kiestanem, abychom pochopili inspirativnost
prikladu téchto jeho postojli pro Evropu, jakou chceme budovat dnes.

Svaty Vojtéch jako misionar
Alexander Heidler

P. Alexander Heidler, nar. 1915, zemrel v exilu 1980, docent pastoralni
teologie, vedouci duchovni péce o Ceské uprchliky v Némecku, zakladatel
vysilani stanice Svobodné Evropa, odkud je zndmy jako otec KFistan.
V exilu stal u zrodu viech poCind a iniciativ.ve prospéch cirkve v po-
robené vlasti. ZGcastnil se zakladajici schlize Krestanské akademie, byl
pfi vzniku Fimského stfediska Velehrad, jeho €lanky se objevovaly v mé-
siéniku Novy Zivot i v Casopise Studie. Clanek o sv. Vojtéchovi napsal
pred 50 lety. Pfes tento Casovy odstup je jeho prace velmi aktualni i
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v leto3nim jubilejnim roce. Autor se zabyvéa pastoracnimi otazkami tak,
jak prameni z hlubokého duchovniho Zivota svétce. Zavér ¢lanku uvazuje
0 souc¢asném poslani knézi a kifestan( viibec, nazyvaném tehdy aposto-
It (dnes evangelizace). P. Heidler - snad v predtuSe svého bolestného
Zivota - nas v zavéru oslovuje velice intenzivné. Volani sv. Vojtécha a
také autora Clanku je hlasem celé ,,ztracené*“generace z r. 1947. Snad je
nekdy snazsi prijmout mySlenky zemrelych neZ najit pochopeni a lasku

ve=s

Vyznacnou znamkou pastorace v ranem stfedoveéku je jeji znacna
zavislost na svétskych autoritach. To vyplynulo z rozvrstveni tehdejsi
spoleCnosti. Misiondr, i kdyZ nemél postranni politické imysly a byl ve-
den nejCistSim krestanskym ideélem (jako nasi slovansti vérozvestove),
nemohl se vétSinou obracet pfimo na nevolnicky lid; musel napfed ziskat
pana a pohnout jej ke kitu, k stavbé kostela nebo alespoil k néjake-
mu modu vivendi. Jinak vibec misie nebyla mozna. Tak se stavalo, Ze
kostely vznikaly na jednotlivych hradech a z ochrany hradniho pana s
Casto vyvinulo porucnictvi. Knéz, jediny vzdélanec mezi analfabety, byl
jakymsi hradnim sekretafem, panovym zameéstnancem a za to nejednou
byval na hradé v Ustrani, které mu dovolovalo uniknout predpisum cir-
kevni kazné. Zde je jeden z hlavnich zdrojli duchovnich chorob oné doby,
které se nakonec staly predmétem velkych bojl mezi cirkvi a svétskymi
vladci, znamych pod jménem ,,bOju o investituru®. Jak znamo, Slo zde
vedle vlastni investitury o simonii vibec a o celibat.

Témito jevy byla ovSem téZce postiZena pastorace. Lid vidél v nejed-
nom knézi spise panského dvorana nez svého duchovniho otce. | kdyzZ
knéz sdm nedaval pohorseni, déval je velmi Casto pan (praktické mno-
hozenstvi, pitky, krutost, prodavani poddanych arabskym a Zidovskym
otrokariim.. .) a zavisly knéz musel micet. Tak se stavalo, Ze pod kfestan-
skym povrchem trvalo na hradé pohanstvi mravni i pravni - a mezi lidem
1pohanstvi nabozenské. Vsechny tyto zlofady, a nebyly vSeobecné, se
vyskytovaly v rdizné mite na vSech stupnich tehde;jsi spolecnosti (paralel-
ne cirkevni i svétské) az pb nejednoho hlavniho zemského vladce a jeho
»avorniho* biskupa. Proti nim viak od poCatku desateho stoleti roste
obrovské hnuti, vychazejici z benediktinskych klasterd, hlavné z Clugny.

Zvlastni zmlnky si zasluhuji misijni metody této doby. Také zde vidi-
me, zvlasté od dob Karla Velikého, znacné zpolitizovani, které jde dale,
nez bylo nutné tfeba. Musel-li byt misionaf v dobé predkarolinské - jak
jsem naznacil - dobrym diplomatem, prevlada od Karlovych dob Casto
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domneénka, Z stacf, aby byl dobrym vojakem. Smutné disledky tohoto
postoje jsou dostatecné znamy.
Teprve na tomto pozadi mlizeme pochopit vyznam, Zivotni tragédii
a prece na konec nesmirny uspéch sv. Vojtécha jako pastyre a’misionare.
Obecné neduhy kfestanske spole¢nosti se v Cechach v druhé polovi-
né 10. stoleti pIné projevuji, jen jesté znasobeny zivéjsimi pohanskymi
reminiscencemi a méné rozvinutou cirkevni organizaci, zvI&sté nepritom-

nosti muzskych klasteri. Dédictvi Metodéjovo, Ludmilino a Vaclavovo

postupné v tomto prostredi ztracelo na intenzité. | VOjteChUV otec, Slav- ,

nik, si podle Brunona vydrzoval témér harém. A.prvni prazsky biskup
Détmar byl sice dobromyslny muz, ale typicky ,,dvorni* biskup: sam ne-
hresil, ale micel k hfichlim panstva. Teprve ve chvili smrti si uvédomil
hriizu své odpovédnosti.

Ujeho smrtelného loze proziva Vojtéch své obréceni a pravé povolani.
Z elegantniho dvorniho klerika, vzdélaného, ale dosud celkem nedotcCe-
ného reformnimi snahami, se stdva Bozi muz, pastyf, apostol, ktery si
ve chvili svého zvoleni biskupem plné uvédomuje odpovédnost nového
Ukolu. Toto dilo Bozi milosti je dokonano cestou do Itélie, kde obdrzZel
svéceni a investituru. Zde v dlouhych rozhovorech s prednim hlasate-
lem a organizatorem obrodneho hnuti sv. Majolem, opatem clunyjskym,
v ném patrné.definitivné uzralo rozhodnuti k boji prpti starym zlofadum,
jejichz absurditu prozil pri Détmarové tézkém umirani, a k nasledovani
idealu dobtého pastyre, kterému nejde o nic jiného nez o spasu vlastni
a 0 spasu sverenych dusi.

JiZ pfichod nového biskupa do Prahy prekvapil svou prostotou. Ta®
kovy byl i cely jeho zivotni styl: asketicky, chudy, apostolsky; ne dvoran,
ale svétec a otec sveho lidu. Jeho pastorace se vyznacuje lidovosti a kraj-
né obétavou charitou. V8echno rozda, aZ do vlastniho polstare, v kazdé
nouzi pomaha, zvlasté v nejvetsi bide, ktera mohla tehdy malého Clo-
veka postihnout: velkoryse vykupuje nevolniky, které jejich pani prodali
otrokarum a dava jim svobodu. Nez(stava na Prazském hrade jde mezi
svijj lid, vizituje, kaze, soudi. Nezastavi se pred hrichy pand.,

Atu nastava boj. Jiz asketicky blskupuv Zivot byl zklamanim pro ty,
kdo znali VOJtecha drive a ocekavali v ném veselého spolecnika dvorskych
hon(i a hod(. Jeho charita se jim zdala posetilosti, vykupovani otrok(
uraZkou. To nebylo viechno. Na charitu a na stavbu nowych kostel(l bylo
tfeba penéz. Vojtéch tedy energicky vymahal poctivé placeni zadrzenych
desatk(- Dovedeme si v3ak predstavit mentalitu tehdejsiho panstva: ,.Za
naSe penize maji*dostavat svobodu nasi byvali nevolnici?!* A kdyZ pak
dolo na harém a mucirnu hradniho pana, byl ohefi na streSe.
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Zvlasté smutnou kapitolou tohoto boje bylo chovani velké Casti knéz-
stva. Zenati ,,hradni sekretéfi*, zcela zavisli na svych chlebodarcich, ne-
meli pro Vojtéchovy snahy pochopenl Kdyz pak od nich vyZadoval za-
chovavani celibatu, odstranéni kazdeého stinu simonie a horlivou pastoraci
lidu, postavili se mnozi do zfejmé vzpoury, na stranu panstva.

Tak dochazi na konec k vseobecnému spiknuti vedoucich rodd a velké
Casti duchovenstva proti Vojtéchovi, které se projevuje pasivni rezistenci
a organizovanym bojkotem. Vojtéch nedostava desatky a brany hrad(i
mu jsou uzavieny. Knize Boleslav I1. vstoupil do déjin jako ,,Pobozny*,
ale ve Vojtéchové véci se projevil jako slaboch, ktery nedovedl zjednat
napravu. ‘

Vojtéch tu stoji se svazanyma 2 rukama a ve své pokore pripisuje ne-
Uspéch své neschopnosti. Snad si je teZ védom, Ze neni ani politicky
persona grata“ vzhledem k postaveni sveho rodu a k zahranicnim vzta-
htim svych brat¥i. Tak je snad pravé jeho osoba prekazkou obnowvy, po
které tolik touZi. Jinému se snad povede Iépe. Z takovych Uvah zraje
rozhodnuti ustoupit nékomu povolanéjsimu a pracovat pro svijj lid i pro
vlastni spasu jiz jen modlitbou a pokanim. Vi dobfe, Ze tato zbran je
Casto UCinngjSi nez viechna vngjSi.aktivita. Vi také, coje to umét vCas
odejit. Zamyslena kajici pout k Bozimu hrobu vSak skonCila v klastefe
sv. Alexia a Anastasia na Fimskéem Aventinu. Tam Vojtéch v monastic-
ké kazni prohlubuje svilj duchovni Zivot, navazuje cenna pratelstvi mezi
stoupenci obnovy a nabyva svétového rozhledu. Jisté kona i apoStolat
modlitby za vzdalenou vlast.

Zda se, ze'Vojtéchilv odchod prece jen ponékud otfésl jeho odpiirci,
ktefi si jej chtéli ,,ochoCit*, nikoli jej vypudit. Také mohuCsky metropo-
lita povazuje ziejmé Vojtéchliv odchod jen za jakousi sankci a nechava
stolec neobsazeny. Nakonec prichazi do Rima poselstvi s velkymi sliby
a Vojtéch se na rozkaz predstavenych vraci.

Druhé biskupské pfjsobem' se kromé pilného pokracovani v drobné
pastoraCni praci vyznacuje nékolika mimoradnymi pastoracnimi iniciati-
vami. Vojtéch privadi z Italie skupinu benediktinskych mnichd a zaklada
jako vyznamny opérny bod kestanstvi brevnovsky klaster. Vi také,.ze
pro pastoraci naroda je nesmirng ddleZité navazat na doméaci kiestan-
skou tradici, zvIasté na jeji vrcholné zjewy. Na jeho popud vznika slavna
KFistanova legenda, kterd kromé pamatky sv. Véclava a sv. Ludmily oZi-
vuje i vzpominku na sv. Cyrila a Metodgje. Vojtéch sdm byl vychovén
v latinské liturgii, ale KFistanova legenda je dukazem, Ze jeho pomér
k slovanskeé liturgii byl veskrze kladny. KoneCné je si Vojtéch védom, Ze
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apostolsky biskup a knéz neni jen pastyfem, nybrz také rybarem. Jiz
v Rimé myslel na misie, na novy, mirumilovny zplisob obraceni pohan(.

Nicmené mu bylo souzeno prozit ve VSi trpkosti zkuSenost svého boz-
ského .Mistra: ,,Nikde prorok neznamena tak mélo, jako ve své vlasti*
(Mt 13,57). Napéti mezi Prahou, jez byla stale vice ve vieku ViSovcd,
a slavnikovskou Libici vzrlstalo. AG nemame nejmensi dikaz, Ze by se
byl Vojtéch néjak ucastnil rodove politiky, chapeme, Ze pfi jeho nejlepsi
vuli tyto rozpory stéZovaly pastoracni préaci. Kdyz se pak Vojtéch ne-
ohrozené postavil proti VrSovelm na obranu slabé Zeny, jez méla byt
utracena za svilj htich, a tb muzi daleko horsimi, a zarovei hajil odveké
cirkevni pravo azylu, doSlo k vybuchu. Zda se, Ze tentokréat byl Vojtéch
ze zemé pfimo vystvan.

Druhé avenlinské obdobi je lidsky nejslavnéjSim Gsekem jeho Zivota.
Vojtéch se stava takika stfedem opravnych snah a novych misijnich pla-
nd. Ve vzajemnych rozhovorech se svym pritelem, uslechtilym mladym
cisafem Ottou Ill., vznik& nové pojeti misii: ne metem Zeleznym, ale
mecem Ducha; kde nepostaci kazani a diplomacie, tam musf teci krev,
ale ne krev pohan(,- nybrz krev misionafll, sémé pravého kiestanstvi..-.
Pro Vojtécha to neni pouhd teorie. KdyZ je znowvu volan do sve diece-
ze, vyzada si od papeze souhlas k podmince: nebude-li pfijat, miize s
svobodné vénovat provadéni svych misijnich pland.

Kdyz tedy obdrzel zpravu o barbarském vyvrazdéni svého rodu a o
svém definitivnim zamitnuti v Praze, odchézi do Polska a vénuje se mi-
siim. Ale touha jej vede dale, do kraji dosud Uplné pohanskych. Bez
vojenského priivodu, jen se skupinou Klerikl se vydava k baltskym kme-
nlm. Po prvnim netspéchu se odhodlava k nové metodé, k niz se jini
misionafi propracovali teprve po staletich: nechava si riist vlasy a vousy,
chce se odévem a zplisobem Zivota co nejvice prizplisobit zvykim své
misijni oblasti. Ale doba jesté pro tento zplsob nebyla zrala. Vojtéch
nezna a nemdZe znat viechna tabu svych domorodcl. Domorodci, kte-
fi znaji z doslechu jiné ,misie”, nevédi a nemohou vedét, jak dobre to
s nimi mysli tento cizinec. A hlavné: kone¢nym Vojtéchovym poslanim
nebyl viditelny Gspéch, nybrz ,sémeé krve”. Sémé, které prineslo Urodu
i v jeho Cechéach.

Nebot' poslednim odchodem z vlasti se nekonCi Vojtéchova pastorace
v Cechéch. Jako mnozi jini velci synové svého naroda doSel ocenéni az
po smrti. Aviak k tomuto prirozenému zjevu pristupuje ve Vojtéchové
pripadé nadprirozend Gcinnost jeho ndmah, jeho modliteb a jeho muced-
nické obéti. Jisté je z velké Casti historicky vérna ona kapitola Kosmovy
kroniky, kde se vypravuje o preneseni ostatkd sv. Vojtécha z Hvézdna
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do Prahy. KniZe, biskup i"*vojsko jsou si védomi, Ze se svaty pastyf ne-
vréati ke svému stadu, nebudou-li spinény podminky, které kladl za svého
Zivota, a odstranény zlorady, proti kterym bojoval. Pfisaha, pfislib, za-
kon. .. tézko vystihnout formu onéch slavnostnich prohlaseni. Jiste je, ze
se CeSi roku 1039 ve Hvézdné sv. Vojtéchovi zavazali, Zejej nyni prijmou
tak, aby jiz nemusel od nich odchazet. Byl tento zavazek spinén? Vime,
Ze z védomi odpovédnosti pred sv. Vojtéchem duchovng Zije velka Cast
égsk%ho stfedovéku a Ze se Vdjtéch navzdy stava zosobnénym svédomim
naroda.

Praktické aplikace vSech téchto zkuSenosti je predevsim Ukolem osob-
ni Ctenarfovy, meditace. Jisté si povsimne, Ze i dnes je tfeba bojovat pro-
ti nebezpeCi zavislosti pastorace na svétskych autoritdch a politickych
stranach (i kfestanskych); Ze. nestaCi, aby knéz byl dobrym sousedem
a spolecnikem, ktery ke vSemu mici, a proto dobfe vychézi; Ze charita,
lidovost a Zivé socialni citéni nutné patfi k pastoraci; Ze se nesmime spo-
kojit s-katolickym natérem, Ze musime nekompromisné trvat i na katolic-
kych mravnich z&sadach; ze jako pastyfi nesmime nikdy stranit bohatym
proti chudym, mocnym a vlivnym proti bezbrannym a bezvyznamnym;
Ze se nesmime zaleknout ani krajniho boje, kdykoli jde o nedotknutelné
zésady a 0 spasu dusi; Ze viechno zaleZi na duchovni a mravni Urov-
ni knéZstva, hlavné farafl a kaplan(, na jejich poslusnosti a spolupraci
s biskupem; Ze nesmime byt stranou velkych duchovnich proudl svétové
cirkve..., i kdyZ vime, Ze nas mnozi doma nebudou hned chapat; Ze my,
knézi, musime byt Zivym svédomim naroda, svym Zivotem i svym slo-
vem; Ze na prvnim misté je duchovni Zivot, modlitba, obét - a Ze tedy
i ve své pastoraci musime pamatovat na vyznam klaster(i, exercicii...;
Ze kazdy z nas dnes musi byt nejen pastyrem, ale i misionarem; Ze je
tfeba pstoratné plné vyuZit dobrého tisku, dobré knihy, katolickych kul-
turnich vybojl; Ze nesmime nechat leZet ladem poklady Geské katolické
tradice, zvlasté priklady a kult naSich svétcl: Ze i my musime umét vas
odejit, kdykoli citime, Ze naSe osoba je - tfeba bezdécné - prekazkou
dobra... Aviak hlavni zkuSenost pastorace svateho .\Vojtécha je, myslim,
zcela nadpfirozené chapani pastorace a apostolatu viibec; nejde o oka-
mzité viditelné Uspéchy; dilo posvécené modlitbou, potem a krvi mize
zdalivé ztroskotat, ale jednou urcité vzklici, tfebas jinde, tfebas pozdgji,
po naSi smrti - co na tom zalezi? - jen kdyz vzklici k velké Bozi zni!

(Dobry pastyF, tydenik katolického knéZstva 111/16 z 20. 4 1947)



Desetileti

Vaclav Benda

Véclav Benda, nar. 1946 v Praze, FF UK - obor Cestina - Glosorie (1964-
69), doktorat 1970, mat.-fyz. UK - obor teoreticka kybernetika (1970-
75). Plsobil na katedfe filosorie Prirodovédecké fak. UK, ve Vyzkumném
Ustavu Zelezniénim, Vyzkumném Ustavu matematickych strojl, rlizna
topiCska mista. Prosinec 1989 - 92 poslanec Federalniho shromazdéni
CSFR, od ledna 1995 Feditel UFadu dokumentace a vySetFovani zlogini
komunismu, od listopadu 1996 senator CR. Od 1977 signataF Charty
77, 1979 a 1984 mluvci, ¢len VONS, 1979-83 véznén, vykonny redaktor
a vydavatel Casopisu Paraf, ¢len Hnuti za obCanskou svobodu (1988),
predseda Krestanskodemokratické strany (1989-93), €len vykonné rady
ODS.

O Desetileti duchovni-obnovy (naroda), bjeho Uspésich i netspésich,
0 pricinach toho i onoho je mozno diskutovat hodiny “a hodiny, aniz by-
chom se Cehokoli dobrali. Proto bych zde chtél namisto néjakeho radoby
objektivniho vykladu naznacit jeden lehce provokativni uhel pohledu:
troufnu si vyslovit mySlenku, Ze Desetileti dobylo své Uspéchy

a) vice na poli obCansko-politickém nez duchovnim,

b) v prvnich letech své existence,

C) za iniciace a vyznamného podilu neoficiélnich pololaickych struk-
tur.

Idea Desetileti vznikla celkem jednoznacné ,,zdola", ve skupiné sloze-
né z ,prostych” knézi (namnoze mimo oficialni struktury) a Katolickych
laikd. K lepsi predstavé pomize, kdyZ nékteré z nejvyznamngjsich postav
tohoto spoleCenstvi - polozertem nazyvaného dolni konzistor - budu na
tomto misté jmenovat: jednalo se mimo jiné o otce Pithu, Halika, Stam-
pacha, Otéenaska ¢i Malého, z laikli mezi nejvyznamnéjsi patfili Klepek,
HoleCek, Palous, Bratinka, Freiovi, Vasko, moje manZelka Kamila a moje
malickost. Desetileti bylo iniciativou téchto lidi, cirkevni schvaleni bylo
aZ dodateCné. V tomto schvéleni sehral vyznamnou Glohu kardinal To-
maSek blahé paméti: v té dobg jiz nemél strach ze statni moci a zejména
téma prvniho roku - blahoslavena Anezka Ceska a modlitby za jeji sva-
toreceni, tedy za naplnéni Tomaskova celozitovniho snu - si ziskalo jeho
zivy zajem. Nutno pripsat ke cti jinak spise neblaze proslulym spravclim
diecézi, Ze i oni posléze s celou véci vyslovili souhlas. Toto oficialni po-
Ssvéceni sice bylo nesmirné zésluzné a pro celou véc mnoho znamenalo,
podle mého soudu v3ak mélo i své stinné stranky: Cim vice prechazela
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iniciativa z ,,dolni konzistore* na oficialni komisi pro Desetileti, tim vice
cela véc ztracela na sile.

Prvni roky Desetileti - tedy 1988-89 - byly jeho hvézdnymi hodina-
mi. At jiZz byla duchovni role Desetileti takova ¢i onaka, jeho obCansko-
politicka role byla zcela nepopiratelné nesmirné zavazna. Jiz dlouha léta
byla snaha sjednotit obCanskou a cirkevni opozici. (Na pfikladu Sloven-
ska, kterému se to nikdy nepodafilo, je mozno ilustrovat nesnadnost ta-
koveho Ukolu.) Napriklad jiz od roku 1984 jsem mél tu Cest uvadét jednou
Ci dvakrét rocné stavajici mluvCi Charty 77 ke kardinalu Toméaskovi ,,pro
pozehnani*, pficemz bylo jasné deklarovano, Ze se nejedna o pouhou vy-
ménu informaci, ale o koordinaci naSich akci, které maji stejny cil. Stejné
jako pout’ na Velehradé v roce 1985 byla od dob normalizace prvni ma-
sovou akei (cca 250 tisic poutnikdl), ktera se zménila ve zcela nepokrytou
demonstraci Véficich proti totalitnimu rezimu. Presto vSak aZ Desetileti
bylo onim prostorem, ve kterém se podarilo definitivné spojit obCanskou
a cirkevni opozici v boji za svobodu. Cirkevni pouti se stavaly predzvés-
ti masovych obCanskych vystoupeni, ktera v druhé poloviné roku 1938
a v roce 1989 prispéla k padu komunistického reZzimu: GCastnili se jich
i nevérici odprci rezimu a mély jasny politicky podtext. Naopak Zadna
z ,,obCanskych* demonstraci se neobejde bez masivni podpory i osobni
UCasti cirkevnich spoleCenstvi. Petici pana Navratila, schvalenou kardi-
nalem Tomaskem, kter& obsahovala poZadavky dramaticky prekraCujici
,Cirkevni* problematiku, podepsalo davno pred vznikem Neékolika vét
na 600 tisic lidi. Bylo by blahové se domnivat, Ze to vechno byli kovani
krestané. Vyvrcholenim podilu cirkve na boji proti komunismu je postoj
kardinala Toméaska v pohnutych dnech v listopadu 1989, kdy jako jediny
cirkevni primas ve vychodni Evropé odmitl hrat roli zprostfedkovate-
le mezi statni moci a opozici a jednoznacné se postavil na stranu lidu.
Desetileti totiz svym durazem na pevné hodnoty - a pro fadu lidi bylo
vedlejsi, Ze Slo o hodnoty krestanskeé - stalo jiz z definice proti zloCinné-
mu rezimu, pro ktery byla jakakoli mravni pevnost nebezpeCim. Proto se
s Desetiletim mohla pfed listopadem 1989 solidarizovat i fada nevéficich,
a tak byla v prvnich letech opravdu naplfiovana zejména Petrem Pithou
prosazovana predstava Desetileti duchovni obnovy.

Bez zajimavosti neni nékolik souvislosti, ktere poukazuji na mystic-
ky Ci symbolicky'rozmér Desetileti. Souvislost svatoreCeni blahoslavené
AneZzky a padu komunismu, jak prakticka, tak duchovni, je pfimo do ofi
bijici. Tri blahoslaveni pfimluvci Desetileti - Anezka, Sarkander a Zdis-
lava - byli v nékolika letech svatofeceni. Mlizeme pouze spekulovat, co
byla pficina a co diisledek. Rok 1992 byl zasvécen sv. Ludmile a ugitel-
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skému stavu. Pravé v této dobé byl ministrem Skolstvi Petr Pitha, jeden
z duchovnich otcli Desetileti. Prvni rok Ceské republiky ma ve vinku
Jana Nepomuckého - obtiZzné vyrovndvani se moci svétské a duchovni?
- s heslem pravda a spravedlnost. Neni pravé toto heslo pregnantnim
shrnutim hlavnich problém( naseho statu, trvalych dluhd, na kterych je
tfeba dale pracovat? Ani heslo roku 1994, roku svatého Vaclava a vSech
dobrych hospodafil, heslo prace a spoledenska odpovédnost, neni pro na-
Si spole€nost bezvyznamné. Jakoby cirkev prvni rok republiky vyzvala
vladu k ndpravé, druhy pak vSechny obCany. To, Ze v roce 1988 byl pro-
gram Desetileti postaven tak, Ze i v zcela zménéne dobé po revoluci je
aktualnéjsi nez v dobé svého vzniku, neni nic tajuplného, ale je tfeba
nepodcenit vyznam symbold.

V posledni Fadé bych se chtél zminit o nepoméru pocatecnich, nespor-
né vyznamnych dopad( Desetileti ajeho pomémé neslavnych koncl. Jak
jiz bylo feceno, Desetileti bylo disledné koncipovano jako obnova naroda
s dlirazem na slovo ,,narod*. Postupné se véak slovo ,,narod* vytracelo
a vytracelo (na prvnich propagacnich samolepkach bylo ,,zapomenuto®).
Plvodni Umysl oslovit »~pohansky* narod se ztratil v ghetovni dimen-
zi cirkevni exercicie. Samoziejmé, Ze zména politického systému hréla
v promeéné Desetileti svou roli, oviem podle mého soudu ne zéasadni.
Zésadni byla skuteCnost, Ze za kazdého rezimu platné ,,jdéte, hlasejte,
obétujte se* se zmeénilo v ,,péstujte své nitro®. Cirkev, ktera se za totality
chtéla otevfit vSemu narodu, s nimz byla ,,na jedné lodi“, po pfevratu
kvapné ucukla, patrné ze strachu pred pfiliSnou infikaci svétem, ktery se
stal nahle vicerozmérnym. Nemam nic proti péstovani zboZznosti v ramci
cirkve, na osloveni naroda vSak bylo potreba vice.

Jak dal po Velehradé (vynatek)

Jedendctisté vyro¢i umrti sv. Metodéje, vérozvésta Slovand a odedavna
jednoho ze tFi patronl Evropy, pfipadlo na 6. dubna 1985. V tomto roce to
v8ak byla Bila sobota, tedy den nevhodny k cirkevnim slavnostem, den smutku,
ticha a ocekavani. Bylo proto pfedem jasné, Ze oslavy bude nutno pfesunout
na jiny termin, pfiemz automaticky vyvstava nebezpeci rdznych vnéjsich za-
sahll a manipulaci. K prvnim dvéma akcim v p¥imé souvislosti s jubileem
(navzajem lépe koordinovanym, nez G€astnici pozdéji oficialné pfipoustéli) do-
Slo uz na pocatku roku 1984. Arcibiskup FrantiSek kardinal Tomasek, primas
Cesky - a jak udalosti stale zfetelnéji ukazuji, fakticka hlava katolické cirkve
v celém Ceskoslovensku - pozval papeZe Jana Pavla Il. k G&asti na oslavach
a obratem obdrZel souhlasnou odpovéd. V témzZe smyslu se na Svatého otce
obratilo 22 ti$i véficich, knézi i laikd. Byla to nejvétsi spontanni podpisova
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akce v Ceskoslovensku za poslednich 15 let, po&tem Gg&astnik( o Fad prevy-
Sujici i ty nejrozsahlejsi obZanské aktivity. Ani reakce mocenskych organl na
sebe nedala dlouho €ekat. Kardinalu Tomaskovi bylo - Gsty ministra Klusaka
- sdéleno stanovisko vlady, Ze navstéva papeze je v soucasné dobé nezadouci
a nepfichazi v Gvahu. Proti tém, kdo podepsali nebo rozsifovali zvaci dopis
papeZi, byla rozpoutana kampan policejnich represi, sahajici od zastraSovani
a diskriminacnich opatfeni pfes zabaveni nékterych podpisovych archll (odtud
nesoulad mezi ndmi uvadénym cislem 22 tis. a 17 tis. podpisy, skutecné ode-
slanymi do Rima) az po fyzické muceni nékolika aktivistl, kteFi méli prozradit
»Nitky spiknuti“. S radosti i s trochou zavisti oznamujeme, Ze tito mladi lidé
obstali v mnohahodinové bolestné zkouSce vérnosti véci naseho Pana a nepro-
mluvili.

(...) Zajisté je naSe cirkev cirkvi katolickou (tj. obecnou) a tedy schopnou
talné blahového umyslu udefit pod znamenim kfiZe pfes strategicky blahovy
umysl rozvijet své sily v rutiné kultu a bezpeci ghetta az po vSeobecné blaho-
vy umysl spolehnout se na otevieny dialog, na silu pravdy. Osobné doufam,
Ze jako byla vzdy katolicka cirkev stvrzovana pravé odmitnutim herezi (ne-
zapominejme, Ze aZ na Fidké vyjimky vyjadfuji hereze néjakou opravnénou
slozku posvatného uceni - jejich hlavni chyba byva v tom, Ze zabijeji pravdu,
agresivné si osobujice jeji majetnictvi a redukujice ji do definitivni, ztrnulé
podoby) ve jménu plurality a sméfovani k zivotu, bude i ve vztahu k politic-
ké angazovanosti kiestanti v souéasném svété nalezena formule, ktera na jedné
strané stanovi zavazek nekompromisné Celit totalitni moci a nepodléhat jejim
Zaludlm ani Salebnym ideam, na druhé strané dokaze (zajisté k tomu bude
zapotfebi pomoci Ducha svatého) regulovat pfiliSnou horlivost vsech vyse zmi-
nénych blahovosti i blaznivosti a promeénit je ve vhodnou chvili v jednostejny
¢in, kterym bude zahanbena moudrost tohoto svéta. Nebude tak oviem nasto-
len raj na zemi (kolik takovych slibl jiz padlo, po¢inaje hadovym ,budete jako
bohové* a PokuSitelovym ,,proménim toto kameni v chléb® - a kolik dabelstev
pfineslo svétu kazdé jejich pfFijeti), ktery pFislusi vyhradné Kristovu druhému
pfichodu, ale pouze navraceni normalnich lidskych podminek a normalniho
chodu déjin spasy, kdy se vedle vypjatych ,hrdinskych ctnosti* dostane spra-
vedlivého mista téZ ploddm poctivé lidské prace (,,drobné prace®, jak se pravi
v jiném kontextu) a vytrvalé sluzby Bohu. VZdyt snad neni tfeba pfipominat,
Ze radosti krestand je Kristlv pokoj, laskyplna sluzba Bohu i bliznimu, ne
»Svata valka“ a kFizové vypravy - i touha po mucednictvi mGze byt velice do-
by se vSak ani zapominat, ze pokud k tomu byli kfestané v déjinach dohnani,
bojovali i umirali nadmiru dobfe a G¢inné, a Ze se zle klame ten, kdo v sou-
¢asném Bozim lidu vidi jen ochablého a odumirajiciho dédice nékdejsi slavy
cirkve. Jsem presvédcen, Ze cesta k takové formuli byla oteviena, ba Ze po ni
bylo notné vykroceno volbou soucasného papeze a jeho pocinanim si v (fa-
dé; zajisté také diky jeho zkuSenostem s utrpenim cirkve i lidu pod totalitnim
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rezimem a diky zasluham jeho nékterych (zdaleka nejen bezprostfednich) slav-
nych predchldcd. Myslim, Ze timto pontifikatem se ruku v ruce se zdGraznénim
antitotalitni formule otevira i moznost navratu cirkve k jejimu pravému po-
znani, jak ve smyslu napravy staletého selhavani a nedostate¢nosti tvafi v tvar
svétu, o kterou usiloval a jejiz zaklad polozil Il. vatikadnsky koncil, tak ve smys-
lu pfekonani permanentni destrukce, za niz mnozi zaménili reformy koncilu,
a opravdového aggiornamenta, totiz vykroceni vstfic svétu, jaky je a jaky je
Kristem pozadovan, nikoli jeho chimérické podobé, kterou kdysi vytvofili
(a dlouho tvrdé diktovali) levicovi 'intelektualové a kterou néktefi koncilovi
a pokoncilni teologové Skarohlidsky pfijali za svou, ba-za navéky danou. Kdyz
se na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let levicova iluze zhroutila, kdyz
na vsech naméstich svéta namisto volani ,Blh je mrtev“ zacaly zaznivat pro-
sby zastupl (arcize Casto zmatené a tedy snadno zneuZitelné) o navrat Boha
a k Bohu, o lasku a nadéji v JeziSe Krista, o ndvrat k fadu stvofeni za moud-
rého ucitelského plsobeni cirkve, zaslepila nékteré z téchto teologl pycha na
vlasniho ducha natolik, Ze ve velikém BoZim’daru touhy po obecném obra-
ceni spatfuji osobni pohanu a prosté jej odmitaji vzij na védomi. Cini-li tak
teologové a knézi Zapadni Evropy, respektive misionafi vychovani na jejich
Luniverzitach” Sedesatych let (zde je ovSem odpovédnost mnohem vétsi, ne-
bot semeno Izi mdze v tfetim svété pfinést netusené zhoubné plody), je to asi
nezbytny dlsledek nékdejsiho totalniho zmateni mysli. AvSak i u nas a pravé
v Ffadach téch, kdo tolik vytrpéli a kdo po desetileti skladali vSechnu svou nadé-
ji v obnovenou zjevnost Bozi slavy, se najdou mnozi, a kupodivu se to tyka jak
»progresisti“, tak téch ,konzervativcl®, ktefi kdysi jen s nejvétsim sebezap-
fenim pfijali pokoncilni zmény a nyni se citi malicko podvedeni, nechtéji byt
vytrzeni ze své nové nabyté jistoty a vystavit se rizikim otevienosti, ktefi s ne-
divérou (nékdy s témér sektarskou zarlivosti) sleduji vzmach a znovuvzkfiseni
cirkve, pro néz se stalo ,,dobrym ténem* permanentné kritizovat kazdy pocin
ucitelského Gfadu a pro néz masové projevy oddanosti papeZi jsou jen intelek-
tualnim ,faux pas“ - vzdyt se pfece tento papez obraci na vselijaké hrisniky
a pfivandrovalce, netakticky a pramalo sofistikované se snazi vratit cirkvi fad
a poslusnost, zapira svou ideologicko-filosofickou erudici a pohorslivé opakuje,
Ze dobré je dobré a zIé zIé. Konecné velice pfirozené lidské (a kfestanské) moti-
vy vedly k tomu, Ze zdejSi téméF zdecimovana cirkev vzhliZela s nadéji ke viem
skuteénym i domnélym, duchovnim vydobytkdm formalné svobodnych cirkvi
na Zéapadé, aniz by byla schopna rozlisit zrno od plev, a Ze se tedy mnozi ani
po volbé polského papeze, jiz katolicka cirkev dala viditelné pfednost svobodé
trpét pro Krista a hajit fad BoZiho stvofeni pfed svobodou bez hranic a ome-
zeni, nedokazali vymanit z pocitl provincionalismu, nedokazali pochopit, Ze se
orientuji na nadale jiz jen malo vyznamnou a hlavné neslibnou menSinu v cir-
kvi, Ze hlavni zdroje katolické obnovy byly shledany pravé v trpicich, chudych
(jak doslovnég, tak ve smyslu viditelnych duchovnich mozZnosti - Kristus vSak
blahoslavi chudé duchem, blahoslavi opravdovost srdce oproti vsi spektakulari-
té) a vlibec doposud poslednich, Ze znaménka metropole a provincie, pramene
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a nasledného toku doznala radikalni zmény. Modleme se za tyto své bratry -
vzdyt navic i za nas prinesli svou obét - aby se jim dostalo brzkého prozfent,
aby jejich srdce byla svlazena rosou nové nadéje. Koneckoncl je vSak cirkev
cirkvi Zivych, ne mrtvych, ona musi pfedeviim povolavat hfiSniky a hlasat
jim radostnou zvést, ne 1éCit kornaténi srdce a Gtlum rozumu. Proto je dobfe,
Ze papez Cini, co Cini, Ze povolava nestastné a nabizi zbloudilému svétu fad
a lek, aniz by se pfili§ ptal, zda nechutna hofce €i zda nevoni nelib& nékterym
vybrousenym intelektualnim nostim a jestlize nam uceni teologové dokazi, ze
ta ¢i ona jeho prace rusi Sobotu, tim hife pro Sobotu a tim Iépe pro ¢lovéka.
My chceme byt papeZe bezvyhradné poslusni nejen pro autoritu jeho Gfadu -
mUzZe dokonce nastat €i znovu pfijit chvile, kdy. se autorité tohoto Gfadu bu-
deme muset alespon v nékterych bodech vzepfit - vZdyt €as tézkych zkouSek
neni ani Zdaleka za nami, ale protoZe jeho Usili je i naSim Usilim, protoZe jsme
v ném rozpoznali sluZzebnika, ktery vérné napliiuje nové vanuti Ducha svatého.

(...) Rub nebo lic téZe mince je v tom, Ze kazdé Cisté ,,politické“ usilovani
laik (napf. typu kFestansko-demokratické strany ¢&i hnuti) je v totalitnim sta-
té razantné rozdrceno jesté drive, nez se viibec zapocne formovat, ba obvykle
jiz ve chvili, kdy se dva lidé opovazi sdélit si navzajem podobnou myslenku;
naopak kazda snaha ,klerik(* hajit prava a svobody cirkve je pfedem odsou-1
zena k porazce (co horsiho: Casto k zesmésnéni a ke vzbuzeni pohorSeni) bez
masové a dlrazné podpory laikl, bez toho, Ze se stane ,,politikem“ natolik
zavaznym, aby pfed nim moc v dané chvili musela ustoupit. V praxi tedy pro
nejblize dohlednou dobu, patrné totoZznou s trvanim totalitni moci, nevidim
moznost, resp. divod, pro¢ od sebe radikalné oddélit snahy cirkve .o emanci-
paci a politické usilovani kfestanskych laikl o zménu systému, kterd by svétu
zajistila alespoil minimum obyvatelnosti, véetné moznosti Zit podle pfikazQ
Evangelia.

(...) Chtél bych proto uzavfit své poznamky a Uvahy apelem na Fehole a Fe-
holni spoleénosti v Ceskoslovensku, zvIlasté pak apelem na jejich pFedstavené.
Jsme si velmi dobfe védomi (urcité nemluvim jen za sebe, ale snad za valnou
vétsinu kfestanskych laik( ,ataké za Ffadu véficich i nevéficich aktivistl obcan-
skych hnuti, ktera se rozhodla vzdorovat totalitni moci ve jménu spravedInosti,
svobody a lidské dlstojnosti) stézi zméFitelnych obéti a Zivotodarného vkladu
utrpeni, které feholni osoby pfinesly a stale pfinaSeji. Toto védomi a solidaritu
s nimi jsme vyjadrili a budeme i nadale vyjadfovat. Chapeme, Ze feholnici tou-
Zi zbavit svou obét pfimési jakychkoli pozemskych zamér( a zasvétit ji vyluéné
Kristu, pfinést ji na vykoupeni vin vlastnich i celého lidského rodu. Jesté lépe
chapeme jejich opravnénou nedlveéru ke vielijakym klamnym sloviim a sliblm,
jejich snahu prezit, uchovat si svou identitu a pfedat slova evangelia dalSim
pokolenim. Kdyby vSak Gplné a' nadlouho triumfovala totalitni moc, zahyne
zdejsSi cirkev. A zahyne-li zdejsi' cirkev, zahynou také vSechny feholé, nebot
nejsou zadnou vylu€nou sektou Svatych posledniho soudu, nybrz télem téla

argument nez toto ,,spolecenstvi osudu a zajmu“. Jiz brzy mdZe nastat a vel-
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mi pravdépodobné nastane okamzik, kdy nebude v této zemi jiné autentické
cirkevni autority nez té zprostfedkované zahrani¢nim vysilanim, opozdénymi
vzkazy a pracné paSovanymi texty. My véfici laici jsme odhodlani nést tizi
zapasu o Vétsi slavu Bozi, byt vérni Kristu tfeba az do téch hrdel - nevida-
ny vzmach a znovuvzkfiSeni cirkve v naSi zemi ukazuji, Ze tato slova nejsou
jen prazdnou deklaraci. Sou¢asné vsak vime, Ze tvafi v tvar totalitni prevaze
nutné podlehneme, pfestaneme-li byt cirkvi, totiz spoleenstvim, Fizenym je-
dinou autoritou, obdafenym pFisluSnymi charismaty a po pravu spoléhajicim
na aktudlni soucinnost Ducha svatého. Proto na feholich sice s hlubokou Ii-
tosti, nicméné se v§i naléhavosti a pro lasku Kristovu musime pozadovat, aby
podstoupily dalsi riziko a obét. A obavam se, Ze pro odmitnuti tohoto poza-
davku (nebo spie zoufalého vykfiku) nelze dost dobfe shledat slusné dlvody;
vzdyt podle nejhlavnéjsiho pfikazani je blizni v nouzi pfednéjsi nez vSechna
ustanoveni mojziSovského zékona, Fadové regule a kazdy jiny zajem - a zde
nevola o pomoc jen jednotlivy blizni, nybrz cela cirkev a veskery lid.

Od nikoho z feholnich bratfi a sester nepoZadujeme, aby vzal do rukou me¢
(bude-li tfeba a jako Ze bude tfeba, obstarame tohleto jednou sami), aby se
jakkoli zpronevéril své spiritualité a svym sliblim. Potfebujeme vSak pomoc,
potfebujeme duchovni autoritu, kterd by nas v odporu proti totalitni moci
sjednocovala a kterd by naSemu boji dodavala posvéceni kfestanské nevyhnu-
telnosti.

Tento boj bude nakonec stejné vybojovan. Nezanikne-li lidstvo (coZ je moz-
né) nebo nepodafi-li se od zakladu zni¢it hlavni lidské instinkty (coz je velmi
nepravdépodobné), nezdstane z totalitni moci brzy vic neZz pouha chmurna
a zahanbujici epizoda historie. Maji-li vSak kFestané byt vérni svému poslani,
maji-li zlstat soli zemé, nemél by tento proces prob&hnout za jejich blahovolné
a defetistické neutrality, nybrz mél by byt plodem jejich srdci a dilem jejich
rukou. Nezapominejme ostatné, Ze svét byl prozatim vykoupen toliko v nadéji
a ve svobodé, Ze déjiny spasy nevyluCuji ani katastrofalni selhani a odmitnuti
Boha.



Duchovni Evropa

Jozef Zycinski

Jozef Zycinski, nar. 1948, tarnovsky biskup, pfedseda biskupské komi-
se pro laicky apostolat, predseda programové rady Katolické informacni
agentury, ¢len Kongregace pro katolickou vychovu, Clen PapeZské kul-
turni rady, Clen Evropské akademie véd a uméni v Salzburgu; doktor
teologie (1976), habilitovany doktor filosofie (1980), profesor filosofie vé-
dy na PapeZské teologické akademii v Krakoveé; knéZzské svéceni 21. 5.
1972, jmenovan biskupem 29. 9. 1990, biskupské svéceni 4. 11. 1990;
publikoval napr. Wszechswiat i filozofla, Drogi mySiS§cych. Wszechdwiat:
rnaszyrm czy mysi, Bég Abrahama i Whiteheada...

Kdyby se pred dvéma tisici lety mluvilo v okoli Betléma o pohanech
s takovym odporem, s nimzZ se dnes u nas hovofi o zkazené Evropg, prav-
dépodobné by mudrcdim z Vychodu nebylo dopfano JeZiSovi se poklonit.
Podle v3eobecného oCekavani mél totiz Mesias prijit jenom k vyvolenému
narodu. Proto by bylo klanéni mudrcd predem pokladano za teologické
nedorozuméni, které mdze snadno vést k rozmélinovani pojmd a k vytva-
feni faleSnych predstav.

Stopy podobné mentality Ize dnes nalézt v argumentech, jeZ se snazi
stavét do protikladu krasnou rodinnou tradici a znepokojujici znameni
laicizace v Zapadni Evropé. Podobné protiklady jsou principialné objek-
tivné opodstatnéné. Nelze popfrit, ze soucasna civilizace, nejen v Zapadni
Evrope, zakousi mnoho bolestnych jevd, které musi budit hluboky ne-
Klid. Neklid vSak nem(izeme vyjadiovat pomoci pochybné teologie, jez
je Uplné cizi kiestanskému dédictvi. Krestanstvi, které vyznavame, musi
z(stat vérné prikazani evangelizovat, vyjadiené Kristovymi slovy: ,,Jdé-
te do celého svéta a ucte viechny narody” (Mt 28,19). NedokaZzeme si
predstavit Krista, jenz by modifikoval toto poslani a fekl by: ,,Jdéte do

celého svéta, ale nevchazejte do Rima. Rimska civilizace u? totiZ vstou-

pila do stadia svého zhrouceni a je tfeba budovat novou civilizaci a Rim
nechat byt.” Podobné si nedovedeme predstavit sv. Pavla, ktery by sve
soucasniky Timoteje a Tita instruoval slovy: ,,Nevchazejte, prosim, do
Korintu. Toto pfistavni mésto je tak zkazené honbou za penézi a po-
Zitkem, Ze jedinou formou nasi reakce VUG nému miize byt pysné je na
apostolskych cestach minout.” Reakce apostola narodl byla zcela jina.
Zkazenym Korintanlm* napsal svijj snad nejkrasnéjsi text - hymnus
0 lasce, obsaZeny ve 13. kapitole 1. listu Korintanlim.
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KFestanstvi se rozvijelo a jako kvas promérovalo svét diky tomu, Ze
premahalo jednoduché fobie, traumata a nepokoje. Dynamismus apos-
tolského poslani vyplyval z hluboké viry, Ze Kristova milost mdze vylécit
onemocnéni i bolesti svéta, poznamenaného hrichem a slabosti. Pokud
néktefi z nasich soucasnik(l akcentuji predevsim ohroZeni ze strany to-
hoto svéta a nabizeji snadnou a py3nou izolaci, je jejich reakce znepoko-
jujicim znamenim ztraty krestanske nadéje, jeZ oZivovala cirkev v apos$-
tolskych dobéch. V jejich pFistupu prevazuji psychologicky zdivodnéné
obavy a nepokoje nad virou v realitu a moc Kristovy milosti, ktera mize
v kazdé dobé vitézit nad slabosti a zlem. Jednim z dleZitych dkold cir-
kve v dobgé prelomu tisicileti z(istava vytvaret takovou vizi lidské rodiny,
jakou predal Kristus apostoldm.

KFestanské kofeny jednoty

Dramatické zkusenosti druhé svétové valky vedly mnoho politikd i ka-
tolickych intelektuald, aby hledali feseni, jeZz by mohla zachranit Evropu
pred opakovanim podobnych dramat v budoucnosti. Mezi politiky, ktefi
hned po valce zaCali usilovat o to, aby byly pfekonany vzajemné pred-
sudky mezi dfive znesvarenymi zemémi, se objevili tfi vyznamni katoli-
ci, pozdgji oznaCovani nazvem ,,otcove zakladatelé* dnesni Evropy. Byl
to Francouz Robert Schuman, Ital Alcide de Gasperi a Nemec Konrad
Adenauer. Snahy, do nichZ se tato trojice pustila v politické roving, by-
ly rozvijen}' iniciativami katolickych intelektuald, reprezentujicich rdizna
akademicka strediska. Zejména predstavitelé Pax Romana a Pax Christi
meli v této oblasti velké zasluhy, kdyz vytvareli novou mentalitu béhem
prednasek a védeckych zasedani a take prostrednictvim publikaci. Perio-
dikem, jez se zvlast' zaslouZilo o vytvareni vize sjednocené Evropy, kterd
by si véZila distojnosti lidské osoby, byl Esprit, redigovany Emmanuelem
Mounierem. Schuman, lucembursky rodék, studoval v Bonnu, Monaku
a v Berliné. De Gasperi, narozeny v dneSnich Tyrolich, studoval ve Vid-
ni. Byli to ,lide z pohranici*, ktefi znali hofkou chut’ nacionalistickych
plodd. Jejich tendence prekradovat hranice a hledat spolecné hodnoty,
které by vytvarely jednotu mezi narody s rliznymi tradicemi, méla zre-
telnou kestanskou motivaci. U jejich zaklad( se jasné projevil princip
univerzalismu, zformulovany svatym Pavlem, v némz musime spoleCné
hajit nejvyssi lidske .hodnoty bez ohledu na rasu ¢i narodnost.

Konrdd Adenauer pri audienci u Pia Xll. 19. ¢ervna 1951 predlozil
svou vizi sjednocené Evropy v kontextu kFestanske vize Clovéka, naro-
da, hodnot, které musi oZivovat kaZzdou spolecnost, pokud se tato spo-
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leCnost nemé& omezovat vyluéné na administrativni struktury. Nasledné
Pius XII. ve svém projevu ke katolickym intelektualm z Pax Christi,
jenz mél 13. zari 1952 v Castel Gandolfo, zddraznil, Ze doba, kdy by
byl papeZ vieobecné uznan za prostrednika a usmifujiciho Clovéka, patfi
aZz budoucnosti. Momentalné si Apostolsky stolec nedéla ambice na po-
dobné Ukoly v oblasti politiky a diplomacie. Jeho starosti vak zlstava
vytvaret jednotu Evropy v oblasti ducha tim, Ze bude ukazovat hodnoty,
jeZz budou ozZivovat pozitivné chapané nadnarodni védomi.

PapeZova slova byla konkrétné realizovana v plsobeni stfedisek na
Z&padeé, v organizovani intelektualni pomoci zemim za Zeleznou opo-
nou. [ ..] Jakmile Pius XilI. vyjadfril svou oporu myslence o Evropé, ktera
pres rozdéleni hleda jednotu, okamZité byl obZalovan, Ze chce vzkfisit
struktury svatého fimskeho impéria. O tom, Ze podobna obvinéni ne-
pominula zaroven s klimatem studené valky, mohou svédCit komentare
k evropskemu biskupskemu synodu, ktery svolal roku 1991 Jan Pavel II.
I v téch sdélovacich prostredcich, které se nehoni za senzacemi, se tehdy
objevily nazory, Ze se papez z Polska chce znovu vratit k myslence fim-
skeho impéria, jez by sahalo aZ na Sibif. Na potvrzeni téchto podezreni
méla stacit série jmenovani mladych biskupli, mezi nimiz byl mj. Jozef
Werth, narozeny v Karagandé, jenz byl jmenovan apostolskym administ-
ratorem jako tficeti devitilety.

Neni tfeba pripominat roli, jakou sehrél ve vytvareni povédomi o sjed-
nocené Evropé polsky episkopat se svym poselstvim némeckym bisku-
plim roku 1965. DlileZita vize vitézstvi nad dFivéjsim rozdélenim se sta-
la pFicinou obrovského pronasledovani primase tisicileti. Dnes jesté Ziji
UCastnici tohoto pronésledovani, ktefi kardinala Wyszyriského obvinili ze
zrady, a naopak z kancléfe Adenauera udélali symbol némeckého revan-
Sismu. Casto se stejnou horlivosti hajili Zeleznou oponu nebo berlinskou
zed, jako dnes haji prazdné slogany o byti Evropanem. Jejich smutna
praxe vSak nesmi zplisobovat fobie ¢i komplexy na kiestanské strang.
Nasi povinnosti je hledat ty hodnoty, jez prinaSeji nadéji na prekonani
bolestného zjednoduseni a predsudkul.

Solidarita v Kristu

Vize sjednocené Evropy na zékladé krestanskych hodnot, je velmi
dileZitou soucasti nauky pontifikatu nynéjsiho papeze. Italské vydava-
telstvi Piemme vydalo v roce 1991 sbornik fragment(i z vyrokd Jana
Pavla Il., tykajicich se vytvareni duchovni Evropy. Tento svazek ma
620 stran a ukazuje velmi konkrétné ukoly, které vyzaduji krestanske
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postoje, aby se slova o evropském domé nestala prechodnou ozddibkou,
podobnou sloganum zndmym z minulosti. Jednou z dule2|tych soucas-
ti papezova udeni v této oblasti zlistava vize solidarity, oZivujici celou
lidskou rodinu.

Rodi se ve mné smiSené pocity, kdyZ si prohlizim italské publikace,
prezentujici bohatstvi mySlenek Jana Pavla 1l o solidarité lidské rodiny,
nebo kdyz ¢tu texty némeckych teologli zdlraziujici, Ze to byl pravé
Jan Pavel 1l., kdo nas poucil, Ze pro kfestanstvi zasadni pojem spole-
censtvi nezbytné vyzaduje odvolat se na pojem solidarity. Pocity jsou
smisené prave proto, ze si vzpominam, jak pred necelymi dvaceti lety se
do polstiny rychle prekladaly clanky svétu neznamych teologtl, Ze pojem
solidarity je kFestanstvi zcela cizi. Spéch a horlivost podobnych prikladd
ani v nejmensim nevychazely z teologické vasné autord. Mely pouze vést
k eliminaci slova ,,solidarita” ze souboru teologickych pojmu i z jazy-
ka.[...] V téchto postojich, plnych komplexu a fobii, byly snahy postavit
proti sobé narodni tradici a blize neurcené , cizi sily*.[...] Podobné se mu-
sime vyvarovat toho, aby dnesni obavy a fobie Jakehokoll puvodu Se pro
myslenku.

Symbolickym znamenim role Svatého otce ve sjednocovani Evropy je
to, jak loni proSel Brandenburskou branou. K tomuto aktu pfipravoval
dlouho a trpélivé verici, jimz zotroCujici systém vnutil zdi a prehrady
z ostnanych drat(l. Ve svém poselstvi u prileZitosti 90. sjezdu katolik
v Berliné v kvétnu 1990 Jan Pavel 1. napsal: ,,Svoboda mysleni, svédomi
a vyznani je z téch nezbytnych, zakladnich prav lidske existence, které
jsou podstatnou rekvizitou, vyZadovanou ke stavbé spolecného evrop-
skeho domu, jaky - ve vztahu ke kiestanske tradici - se musi stat novou
duchovni Evropou.“ Svaty otec v dalSim poselstvi navazal na predchaze-
jici sjezd katolikd, ktery probéhl v Berling roku 1980, jehoz motto hlasalo
»Kristova laska je silngjsi*. Z Casové perspektivy se toto heslo ukazalo
byt pravdivé. Tim vSak neni omluven bezstarostny optimismus. Proto
také Svaty otec roku 1990 varoval pred novymi ohroZenimi a upozoriio-
val, Ze ,Clovék se miZe ztratit v konzumismu a materialismu navzdory
tomu, Ze prekonal marxistické odcizeni*. Rekonstrukce duchovni Evro-
py, zohledriujici bohatstvi jak Vychodu, tak Zapadu, musi byt spoleCnym
Ukolem, angaZzujicim vSechny kiestany. P¥i realizaci kazdého Ukolu se mi-
Ze objevit pokuseni zdanlivé Cinnosti, v nichz plocha fraze a optimistické
ujistovani mohou prevazit nad konkrétnim obsahem. Proto se nerusené,
spole¢nym Usilim musime starat o to, aby technika nebyla ddlezitéjsi nez
etika, aby ,,mit“ nepfevladlo nad ,,byt".
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V dobé, kdy bylo Polsko povaZzovano za komunisticky stat, hresili
elementarnim nedostatkem duchovni kultury ti ob¢ané Zapadni Evropy,
ktefi kazdého prichoziho z Polska povaZovali za komunistu a demonst-
rovali svoji programovou neddvéru dokonce i Vi¢i osobam, Sikanovanym
komunistickou moci. Neéktefi z nasich rodakl ted oplaceji ,,jak ty mné,
tak j& tobé*, kdyZ kazdého hosta z Holandska povazuji za stoupence
euthanazie, a naopak vSechny navstévniky z Rakouska obviriuji z G¢asti
v referendu, jez vede v cirkvi k vnitfnimu rozdéleni. Krestanska odpovéd-
nost za pravdu nas vyzyva, abychom odloZili polovzdélanecké stereotypy
a objevili nové dllezité evangelizadni Ukoly. V soucasné pluralitni spolec-
nosti bude plisobit mnoho stfedisek, ktera pfijimaji vizi Zivota, odlisnou
od kiestanské. Ukolem kiestana viak zlistava péce o vznesené a velké
hodnoty. Diky zralému postoji Ize je vnaSet na horizont, poznamenany
kulturou smrti a pomijivosti, aby se tak vSe sjednotilo v Kristu.

(Gosc Niedzielny, nr.5, 2.Gnora 1997. PreloZila Terezie Eisnerova OP.
Mirné zkréaceno.)

Vira a potfeby svéta
Jozef Tischner

P. Jbzef Tischner absolvoval teologickd studia na Jagelonské univezité
a filosoficka na Teologické katolické akademii ve VarSavé i na filosorické
fakulté Jagelonské univerzity. Tato studia zakonCil doktoratem z Husser-
lovy fenomenologie u Romana Ingardena. Byl mimoradnym profesorem
na nlosorické fakulté Teologické akademie v Krakové. V r. 1981 byl zvo-
len predsedou VEdeckého institutu o ¢lovéku ve Vidni. Prednasel nlosorii
dramatu na statni Vyssi divadelni Skole v Krakové. Je znam jako pub-
licista ze stranek ,,Tygodnika Powszechnego®, ,,Znaku“, ,,W drodze*,
,»Solidarnosci*. Mezi jeho nejdllezitéjsi knizni publikace patfi: ,Swiat
ludzkiej nadziei*, ,,Il pensiero e i valori®, ,,Etyka solidarnosci®, ,,Polski
ksztalt dialogu®, ,,MySlenie wedlug wartoSci*

.. Prvni problémje , koncil a dnesni svét*... zpdsob, jak chapat slova
prizplisobit se potfebam doby*. Reknéme nejdFive, co tato slova nezna-
menaji. Neznamenaji, Ze kdyZ bude marxisticka doba, Ze cirkev mé byt
také marxisticka, kdyz bude doba liberalni, Ze cirkev ma byt také libe-
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ralni, a kdyz bude faSisticka, tak cirkev také fasistickd. Jsou snad lidé,
ktefi si to mysli, ale je to omyl. Co znamen4 slovo ,,potfeba*? ,,Potreba*
znamena, Ze lidem néco chybi a snazi se néjak tento nedostatek doplnit.
Obcas to bude dobry pokrm, ale obCas nedobry. KdyZ hladovy saha po
chlebu, jedna spravné, saha-li po ,,Stamprleti®, jedna nespravné. Lidem
chybél chleba, a upadli v marxismus. Kdyz lidi souzilo nasili moci, upa-
dali do revolucni ideologie. Kdyz lidem chybéla svoboda, hledali nadgji
v liberalismu. ProC nehledali v naboZenstvi? Jestlize mélo ndbozenstvi
1€k, proC nesahli po ném, ale po narkotikach? Koncil byl historickym Usi-
lim se zamérem porozumét tomu, proC se potfeby a pokrm mijely a co
udélat, aby se tomu odpomohlo. PFizplsobit se potfebdm neznamena
prizplisobit se nutnosti.

Druha VEc je, jak porozumét ,tradici*... Nékdo Fika, Ze reforma ma
byt ,tradicni®, ale ,tradi¢ni* reforma neni pfece Zadna reforma. Jed-
na se asi o to, Ze reforma musi byt ve shodé s ,.tradici*, coby druhym
pramenem naSi viry vedle Pisma? Pokud ano, pak mam nésledujici me-
todologické upozornéni.

KdyzZ se hovori o ,krizi* v cirkvi, velmi Casto se dochazi ke zkraceni
historické perspektivy: mluvi se o tom, co se stalo § cirkvi po koncilu,
ale nemluvi se o tom, co bylo pred koncilem. Zatimco pravda je tako-
va: koncil by nebyl, kdyby nebylo krize viry a cirkve pred koncilem.
Problém spogiva v tom, Ze predkoncilni cirkev nebyla viibec dostated-
né kriticka ve vztahu ke svétu, ale na mnoha Urovnich se mu az pilis
dobie ,,prizplisobila““. Ale ,pfizpdsobila se* ani ne tak ,,potfebam* Clové-
ka, jako tomu, co uznala za ,,nutnost“. Nékdo miize nemit rad Luthera.
Ale odkud se vzal Luther? Bezprostredni pfiCinou byl slavny ,,obchod
s odpustky*. Nebylo to ,,pfizplsobeni“ ekonomickym zakontm ,,toho-
to svéta“? Neskryvala se za tim prizpCsobenim scholastikou reifikovana
koncepce milosti? Vezméme si zaleZitost MikuldSe Kopernika. NesvédCi
0 ,,prizplisobeni* uréitému stylu mysleni, jez bylo uznano jako ,,nezbyt-
ne*? Zacina hluboky konflikt cirkve s védou. Zeptejte se, prosim, otce
Michala Hellera, kolik Usili bylo tfeba, aby se zménilo ,,pfizplisobeni*
z nutnosti na ,,pfizpdsobeni potfebam*. Vezméme problém vztahu mo-
c nabozenskeé a svétské. Pro¢ Francouzska revoluce nalozila tak krvavé
s cirkvi? Pamatujeme si, kolik orné pldy a lesdi tehdy bylo majetkem
cirkve? Co byl problém: prizplisobeni nebo nepfizplisobeni? A nakonec
... vztah cirkve k demokracii. Kdyby cirkev vCas uznala vyznam demo-
kracie, doslo by k podpore Hitlera cirkvi, coz bylo v ddsledcich tragické?
Doslo by ke konkordatu s Hitlerem? Ke schvalovéni, vyslovenému Usty
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biskupd? Jaky z toho vyplyva dlsledek? Samoziejmé takovy, Ze Petro-
va lod' se zaCala zmitat davno pred koncilem. Kdo nedokéze v Gvahach
o cirkvi sahnout do dob, jez koncilu predchazely, ten Zongluje s déjina-
mi; odvolava se na zkuSenosti ,.tradice®, ale rozumi ,,tradici* pouze maly
vyfez minulosti.

Asi pfed rokem se ve vydavatelstvi ,,Znak™ objevila Altermattova
kniha pod nazvem Cirkev a moderna. Popisuje tam Katolicky vsedni Zi-
vot ve Svycarsku konce 19. a poCatku 20. stoleti. Na evropské scéné se
objevuje ,,moderna”: industrializace, zevSeobecnéni Skolstvi, demokra-
cie, samosprava. Cirkev citi blizici se nebezpeCi. Jak reaguje? Reaguje
~sevienim Sik(“. Mimojiné to spoCiva v tom, Ze se vytvareji stale éetnéj-
Si katolické organizace, jeZ maji za cil Clovéka uzavfit od narozeni aZ do
smirti v katolickych spoleCenstvich. Méame tudiz katolické jesle, katolické
materské Skolky, katolické Skoly, katolick& odborova hnuti, katolické po-
litické strany, katolické noviny, katolické sportovni kluby, katolické domy
dlichodcd a katolické pohrebni sluzby. Podobné se to déla v Holandsku.
Tam Katolici také zaviraji okna a dvere pred vSim, co neni katolické. Az
v urcite chvili to vSe puka. Padaji ,.hradby Jericha®. Nastava prechyleni
na druhou stranu. To, co se dnes déje ve Svycarsku nebo v Holandsku,
neni jen disledkem koncilu, ale predevsim reakci na stav véci z doby
pred koncilem. Historie skace po kontrastech—

K zéleZitosti tradice feknu jeSté jedno. Jisté, tam i onde se hovori
o0 tom, Ze omyl pokoncilniho chapéani nabozenstvi spoCiva v ,,horizonta-
lismu“: ztratili jsme ,,vertikalni rozmér, jenZ vypovida o Bohu, zdsté-
vame na ,horizontalni* roving. Obrat k tradici by tudiZ byl navratem
k ,vertikalismu“. Myslim, Ze tato diagndza je znacné naivni. Bylo by
krésné, kdyby se vSe dalo vyreSit pomoci geometrie. Avsak na druhou
stranu je v této naivité jakési znameni. Rozumim mu jako poukézani na
moc. Zasadni je problém moci Boha nad Clovékem. Mgjme na paméti:
dnesni Clovek vysel ze svéta totality. To na ném zanechalo hlubokou sto-
pu. Clovék v sobé nosi otazku: Je Bih také totalitnim viadcem? Cirkev
také v skrytu touzi po totalni moci? Opravdu Blh a cirkev miluji svo-
bodného Cloveka, anebo maji radéji otroka? Tyto a jim podobné otazky
zplsobuji, Ze se nad Clovékem spaluje nebe. VSechny ostatni nabozen-
ské obtize jsou ni¢im proti témto otazk&dm. Ale k ¢emu nés tyto otazky
nuti? Nuti nas k tomu, abychom znovu promysleli problém milosti. Ta-
kovéa je moje diagndza situace: ,,potfebou potieb* je dnes potfeba znovu
promyslet tajemstvi milosti.
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AkonecCné zélezitost liturgie... Pfed mnoha lety jsem prednasSel v Kra-
kové ,.fenomenologii liturgie” na liturgickém institutu, zalozeném a teh-
dy vedeném soucasnym Otcem biskupem Waclawem Swierzawskim, vy-
znamnym znalcem v oblasti liturgiky. Stale jsme se o néco preli, ale
on vedél, jakou madm hodnotu se svou filosofii a ja védél, jakou hodno-
tu ma on se svou teologii. Jednim z hlavnich cilt institutu bylo vétipit
v Polsku koncilovou ideu liturgie. Ukazalo se v3ak, Ze liturgie neni pouze
problémem teologie, ale do urcité miry i filosofie. Nejprve bylo tfeba se
vyporadat s kritikou, jakou zaméfil na adresu liturgie Sigmund Freud.
NaboZenstvi definoval jako ,,obsedantni neur6zu lidstva“ a liturgii ja-
ko ,,soukromé naboZenstvi Cloveéka™. S timto obvinénim bylo tfeba néco
udélat. VEc je takov4, Ze pro mnoho véncich - zvlast téch z katolické-
ho ,,ghetta” - se liturgie skuteCné stala ,,soukromym naboZenstvim®, ve
kterém hledali obranu pred obsedanci. Liturgie jim nahrazovala nabo-
Zenstvi. Bylo to v3ak ndbozenstvi |, litery“, a ne ,,ducha®. ,Litera* zot-
otroctvi.

Myslim, Ze liturgicka obnova musi jit ruku v ruce s obnovou celého
naSeho naboZenského jazyka. To jiz cely nas jazyk byl zasaZen nemoci.
Stal se jazykem ideologie, naivniho moralizovani, infantilniho ,,pouco-
vani“. Nékam se vytratily vyznamy velkych naboZenskych symbol(l. Na
druhou stranu se stalo nemoznym ,,obnovit* jazyk bez toho, Ze by se
séhlo k soucasné |, filosofii symbolu®, jejimZ pfedstavitelem je mimo jiné
Paul Ricoeur. Z&lezitost liturgie se nalezla mezi dvéma perspektivami:
freudovskou teorii neurdzy a ricoeurovskou filosofii symbolu. Nechci tim
teologii ubirat na vyznamu. Kdyz je vSak feC o odpovédi na potreby
Clovéka, pak hlubsi znalost téchto potieb je tfeba hledat ve filosofii...

(,,W drodze* 1(281) 1991. PreloZila Terezie Eisnerova OP. Mirné zkré-
ceno.)



Kratky komentar k dokumentu

Mutuae relationes o vztazich
mezi feholnimi kfestany a biskupy

Damian Némec

ThLic. Damian Némec OP, nar. 1960, je asistentem kanonického prava
na Pravnickeé fakulté UP v Olomouci a prednasi fundamentalni teologii
na CMTF v Olomouci. V soucasné dobé dokonCuje doktorandské stu-
dium na Papezké teologické fakulté ve Wroclavi.

1. Nazev a pravni povaha dokumentu

Spolecny dokument kongregace pro feholniky a sekularni instituty a kon-
gregace pro biskupy Mutuae relationes je v latinském origin&lu oznacen jako
Notae directivae, 0oz je neobwykly, zcela novy a zaroven velmi vSeobecny
nézev.

Termin notae je ve svém plném vyznamu do Cestiny neprelozitelnyjednim
slovem &i slovnim spojenim. Dle slovniku tento termin znamena m,j. znacka,
znameni, znamka, znak.1 VEcné oznaCuje urCujici znak nebo urCité body,
kterymi je vyznaéena cesta. V Cestiné tomu nejlépe odpovida pouZiti slova
»hota“ v hudbé: noty jsou zakladnim voditkem pro provedeni skladby, ne
vSak vyCerpavajicim a vSe urcujicim, pouze spise ramcovym voditkem. Tento
smysl mohou objasnit obdobné vyrazy z jinych jazyku, napr. francouzské
jalons spojené se slovesem jalonner vykolikovat, vytyCit cestu, nebo v této
souvislosti vymluvny polsky termin wytyczne.

Privlastek directivae odvozeny od slovesa dirigere, t.J. Fidit, usmériovat,
vyjadiuje, Ze toto vytyCeni cesty ¢i voditko ma funkci ,,dopravni znacky* a
ukazuje nejen na povahu skutecnosti, o niZ se jednd, ale dava i konkrétni
normativni poZadavky. Nejde tu tedy pouze o néjaké nezavazné poznamky.

Z hlediska pravniho charakteru je velmi obtizné tento dokument zaradit
do nékteré pravni kategorie, spiSe je snadnéjsi Fici, €im neni, nez ¢imje. Mu-
sime konstatovat, Ze tento dokument neni ani zkonem (lex) ani obecnym
dekretem neboli obecné zavaznym naffizenim (decretum generale) ani obec-
nym provadecim dekretem neboli obecnym provadécim predpisem (decretum
generale exsecutorium), protoze neni urcen pro provadeni urCitého zakona,
neni ani smérnici (instructio), protoZe neni urcen pouze organdm aplikujicim
urcity zakon & obecny dekret neboli obecné zavazné nafizeni, neni ani pou-

1Prazék, J.M. Novotny, F. Sedlacek, J.: Latinsko-esky slovnik. 2. svazek. L —Z.
19. vyd. Praha, SPN 1980. 684 s.; s. 137
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hym prohlaSenim (declaratio). Dokument nijak neméni dosud platné pravni
normy, ba naopak predpoklada jejich znalost a nékdy se jich dovolava (srv.
Ovod k 1. Casti dokumentu pred ¢l. 24), presto ma za ukol prinést urcité
pastoracni smérnice (pastorales orientationes) a o Il. Casti dokumentu se
vyslovné hovori jako o normativni Casti (srv. pfedmluvu dokumentu, 3. a 6.
odstavec).

To vSe mé vedlo k tomu, Ze jsem se po hledani vhodného Ceského nazvu
dokumentu a po urcitém vahani priklonil od ndzvu Normativni poznamky
k nazwu Direktivy, ktery svou obecnosti a neurcitosti i v CeStiné odpovida
originalu, prestoze jde o cizi slovo (ale jiz dost zdoméacnéle). Jednoslovné
Ceské vyjadreni v ¢esting umoznilo zpodstatnéni (substantivizace) pdvodniho
latinskeho slovesného pridavného jména (deverbativniho adjektiva), u néhoz
je v latiné vhodnéjSi nikoli jednoslovny nazev, ale slovni spojeni.

2. Vznik dokumentu2

Nutnost vzajemne spoluprace mezi biskupy a feholnimi kfestany vyvsta-
la v dlsledku provadeni reformy zahajene na Il. vatikanskem koncilu, prede-
VSim vSak v dusledku tézkosti vzniklych ve vzajemnych vztazich mezi témito
dvéma skupinami Boziho lidu.

Ukazalo s, ze nemohou byt dostaCujici smérnice vydané jedinou konr
gregaci fimské kurie, ale Ze je potfebné vydat dokument vypracovany za
spoluprace vice kongregaci. Kromé kongregace pro biskupy bylo proto nut-
no spolupracovat s tremi dalSimi kongregacemi, které Fidi praxi zasvéceného
Zivota v cirkvi, i kdyZz z rliznych aspektu: kongregace pro feholniky a seku-
larni instituty, kongregace pro vychodni cirkve a kongregace pro evangelizaci
narodd, z nichZ dvé posledné jmenované mély mensi podil na vypracovani
dokumentu. Kromé jiz zminénych kongregaci byla pri pripravé dokumentu
dotazovana dalSi prislusna dikasteria rimské kurie: kongregace pro nauku
viry, kongregace pro katolickou wychowu, komise pro sdélovaci prostiedky,
komise pro spravedinost a mir (lustitia et pax) a vikariat mésta Rima (Vi-
cariatus Urbis).

Kromé centralnich cirkevnich organ(i byly v priibéhu zpracovani dotazo-
vany nékteré biskupske konference, konference wySSich predstavenych a pa-
pezsti legati. Bylo dotazovano 12 biskupskych konferenci: Francie, Némecka,
Italie, Spanélska, Polska, Filipin, USA, Kanady, Brazilie, Kolumbie (a navic
celé latinské Ameriky), Tanzanie a Zaire, a 11 konferenci vysSich predsta-
venych: Francie, Némecka, Italie, Spanélska, Filipin, Indie, USA, Kanady,

2Cerpam tu pFedev$im z ¢lanku Beyer, Jean B.: Ad documentum ,,Not directi-

vae pro mutuis relationibus inter Episopos et Religiosos in Ecclesia“ adnotationes.
Periodica de re morali, canonica, liturgica, 68, 1979, s. 563 - 611
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Brazilie, Tanzanie a Zaire. Jim byly jednotlivé verze dokumentu zasilany
k pripominkovani.

Hlawni tize zpracovani lezela na kongregaci pro biskupy a kongregaci pro
feholniky a sekulami instituty, kde byla latka zpracovavana jiz od poloviny
sedmdesétych let. Ve dnech 16. - 18 fijna 1975 se konalo spolecné plenarni
zasedani (Congregatio plenaria mixta) obou kongregaci, kde byl projednan
obsah dokumentu a jeho zakladni body. Pote dva znalci vypracovali prv-
ni navrh textu; ten upravil jeden redaktor a tento druhy navrh textu byl
24. Unora 1976 predan obéma kongregacim. Tentyz redaktor pak na zakladé
pripominek obou kongregaci vypracoval v dobé do 24. kvétna 1976 tfeti na-
vrh textu, o nén jednali 26. Fijna 1976 zastupci obou kongregaci a mirné
jej upravili. Tento Ctvrty névrh textu byl zaslan zainteresovanym stranam
s wzvou k zaslani pisemnych pfipominek. Po zapracovani pripominek byl
zéstupci obou kongregaci vypracovan paty navrh textu, ktery byl 27. ledna
1977 projednan na spoleCném plendrnim zasedani obou kongregaci a jeho
UCastnici pak zaslali své pisemné pripominky. Na jejich zakladé vznikl Ses-
ty ndvrh textu a jednalo se 0 ném 24. ervence 1977 na tretim spolenem
plenarnim zasedani obou kongregaci. Po zaslani pfipominek byl vypracovan
koneCny sedmy névrh textu a 10. prosince byl predan papezi Paviu V1. Ten
j&j po prostudovani schvalil 23. dubna 1978. Dokument byl zvefejnén 14.
kvétna 1978 a vytistén v Castce Akt ApoStolského stolce (Acta Apostolicae
Sedis) nesouci datum 3. srpna 1978.

Po smrti papeze Pavla V1. dne 6. srpna 1978 a kratkém pontifikatu pape-
Ze Jana Pavla I. se k dokumentu znowu vyjédfil papez Jan Pavel 11, dne 24.
listopadu 1978 na shromazdeni Unie generalnich predstavenych v Rimg. \k
svém proslovu zdlraznil potfebnost a uZiteGnost tohoto dokumentu témito
slovy.

~polecny dokument kongregace pro feholniky a sekularni instituty a korr
gregace pro biskupy ukazuje, jaky ma byt vztah feholnich radl a kongrega-
ci VUGi biskupskému kolegiu, biskuptim jednotlivych diecézi a biskupskym
konferencim. Je to velmi dfilezity dokument, kterému bude tfeba v pristich
letech vénovat zvlaStni pozornost a soucasné se snazit o vnitfni postoj maxi-
mélni disponibility neboli sluzby v souladu s pokornou a stalou ucenlivosti,
ktera ma byt rozpoznavacim znakem autentického feholniho krestana.

Al se nachézite kdekoli ve svété, jste povolani »pro vieobecnou cirkev
prostrednictvim svého poslani »v ur€ité mistni cirkvi«. Proto se vaSe povo-
l&ni pro vSeobecnou cirkev realizuje uvnitt struktur mistni cirkve. Je treba
délat Ve pro to, aby se »zasvéceny Zivot« rozvijel v jednotlivych mistnich
cirkvich, aby prispival k jejich duchovnimu rozvoji a staval se jejich speci-
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fickou silou. Jednota s veobecnou cirkvi prostrednictvim mistni cirkve: to
je vade cesta.“3

V nasich zemich nebylo dfive mozné oficialni vydani tohoto dokumentu.
Teprve po spoleCenskych zménach v r. 1989 dochazi k SirSimu rozvoji vztah(i

mezi biskupy a feholnimi kiestany, a proto je vydani ceského prekladu nyni,
témér 20 let po jeho promulgaci, velmi aktualni.

3. Struktura a zakladni charakteristika dokumentu
Dokument ma dvé Gasti: véroucnou (23 ¢lankd) a normativni (44 clanka).
Na zaCatku celého dokumentu stoji predmluva, obé Casti zaCinaji kratkym

Uvodem. Dokument mé tedy tuto strukturu:

Predmluva
I, Cast: Nékteré véroucné prvky
Uvod
1 kapitola: Cirkev je novym Bozim lidem d.1-4
2. kapitola: Sluzby biskup( v organickém spolecenstvi cirkve  &. 5-9
3. kapitola: Reholni Zivot v cirkevnim spolecenstvi d 10- 13
Nekteré normativni zavéry d 1
4. kapitola: Biskupové a feholni kfestané maji v Bozim lidu jedno poslani
d15-2
Kritéria moudrého Fadu pastoracni prace d 3
1. Cast: Nafizeni a normy
% kapitola: Nekolik smérnic pro formeci d.24-3H
6. kapitola: Ukoly a odpovédnost na poli Cinnosti - 43
7. kapitola: \yznam ucelné spoluprace 67
Zaver
3L‘Osservatore Romano z 24. listopadu 1978: ,Il documento comune della S. Con-
gregazione per i Religiosi e gli Istituti Secolari e della S. Congregazione per i Ve-
scovi indica quale deve essere il rapporto degli Ordini e delle Congregazioni reli-
giose nei riguardi dei Collegio Episcopale, dei Vescovi delle singole diocesi e delle
Conferenze Episcopali. E* un documento di grande importanza, al quale converr
dedicare un‘attenzione particolare in questi prossimi anni, cercando di porsi ne-
ir atteggiamento interiore della massima disponibilit , in armonia dei resto con quella
docilit umile e pronta, ehe deve costituire una nota distintiva dei religioso autentico.
Ovunque vi troviate nel mondo, voi siete, con la vostra vocazione, »per la Chiesa uni-
versale«, attraverso la vostra missione »in una determinata Chiesa locale«. Quindi la
vostra vocazione per la Chiesa universale si realizza entro le strutture della Chiesa lo-
cale. Bisogna far di tutto, affinché »la vita consacrata« si sviluppi nelle singole Chiese
locali, affinché contribuisca ali' edificazione spirituale di esse, affinché costituisca la
loro particolare forza. L‘unit con la Chiesa universale, attraverso la Chiesa locale:
ecco la vostra via.*

o o
rER
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Jak je ze struktury patrno, samotnou véroucnou Cast tvori prakticky 21
¢lankd, protoZe ¢l. 14 a 23, byt jsou zafazeny v prvni Casti, maji jiz prakticky
charakter, coZ pak rozviji mnohem delSi druha normativni ast.

Dokument védomé rozviji nauku vyjadrenou v dokumentech I1. vatikan-
ského koncilu i v dalSich dokumentech z pokoncilniho obdobi a zaroveri na-
vazuje na praktické smérnice vydané prisluSnymi kongregacemi Fimské kurie
pro realizaci koncilni obnovy. Z hlediska véroucného nepfinasi nové prvky;
Jeho vyznam ve véroucné Casti spoCiva ve vypracovani syntézy o poslani bis-
kup( a poslani feholnich kFestantl v jediném spasonosném poslani cirkve.
Je tu navic silné zdCraznén charismaticky charakter jak zasvéceného Zivota,
tak i poslani biskupl (viz d. 8 9, 11 a 12) a polozen dliraz na spiritualni
raz krestanského Zivota (cl. 4, 16).

V ohledu praktickém, normativnim, je zdCraznéno poslani biskupd jak
pri rozliSovani a podporovani charismat Ducha svatého, zejména pri zaklé-
dani nowych feholnich institutd (Cl. 52),

tak nutnost spoluprace s feholnimi kiestany pfi rozvijeni duchovnich
povolani (€. 29 - 31).

Podrobnéji jsou stanoveny direktivy pro pastoracni spolupraci:

a) nutnost podfizeni se feholnich krestanu pfi vedeni pastorace v mistni
cirkvi (cl. 53);

b) doporuceni jmenovat biskupského vikare pro muzskeé i Zenské feholni
instituty (Cl. 54);

¢) doporuceni nalezitého zastoupeni feholnich knézi v knézské radé a fe-
holnich kestan( v pastoracni radé diecéze (8. 56);

d) nutnost pisemné dohody ordinare s vySSim predstavenym pri svereni
préce v diecézi urcité komunité (Cl. 57);

e) proceduralni otazky spojené se jmenovanim feholnich kiestand do Gra-
ddi v diecézi a odvolani z nich (&l. 58);

f) vyznam rad i konferenci vySSich predstavenych, dlileZitost spoluprace
téchto rad ¢ konferenci s biskupskou konferenci & synodem biskupt patriar-
chélni cirkve (¢l. 61 - 65).

Vzhledem k drivejSi praxi v nékterych, predevsim Zenskych feholnich
institutech, je tfeba wyslovné poznamenat, Ze poslanim biskupského vikéare
pro muzske i Zenské feholni instituty v diecézi je zajiStovat spolupréci mezi
témito instituty a pastoraCni sluzbou biskupa, nema viak nad feholnimi
predstavenymi Zadnou pravomoc (srv. ¢l. 54). Nema tedy zastupovat biskupy
v jeho pravomoci VCGi feholnim institutdim diecézniho prava a autonomnim
klaSterum mniSek (monasteria sui iuris) ani konat vizitace v zastoupeni
diecézniho biskupa.

Rovnéz je v dokumentu poloZen v duchu reformy 11. vatikanského koncilu
diraz na spravedlivou autonomii feholnich institutd a zachovavani jejich spe-
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cifika. Proto se zcela zretelné jevi jako nevhodna praxe jakéhosi ,,spolecného
noviciatu* pro vice feholnich institutl v diecézi (predevsim institutll diecéz-

niho prava) & snaha vytvorit ,.spole¢nou feholi“ pro vice feholnich institutli
diecézniho prava pusob|0|ch v diecézi, vytvareni ,,mezikongregacnich komr
nit*, kdy spolu Ziji a pastoracne pusobl Clenové (& Clenky) nékolika riiznych
feholnich institutu, a to predevsim v malych domech (3- 5 osob), i vysadni
postaveni jednoho knéze zvaného obwykle director instituti v zenskych fehol-

nich institutech, predevsim diecézniho prava, ¢i spolecne skladani feholnich
slibl, opét predev3|m Clenek nékolika feholnich instituttl diecézniho prava,
a to Casto pred biskupem, coz zastira skuteCnost, Ze feholni profese je z&
lezitosti konkrétniho feholniho institutu, je pfij iména predstavenymi tohoto
institutu a vaze Clena & Clenku poslusnosti bezprostredné k predstavenym
tohoto institutu, nikoli k biskupovi.

4. Zavaznost tohoto dokumentu pro sekularni insti-
tuty a spole€nosti apoStolskéeho Zivota

Sekularni instituty

O sekulamich institutech je vyslovneé feC v predmluve dokumentu: , K se-
kulérnim |nst|tutum se dokument primo nevyjadiuje krome toho, oo se tyka
obecnych principl Bohu zasvéceneho Zivota (srv. PC 11) a vilenéni téchto
institutd do mistnich cirkvi (srv. CD 33).”

Protoze zplisob zivota a plisobeni téchto institutdl je podstatné odlisny
od Feholnich institutd, nelze tu pfimo aplikovat normy a doporucent obsaze-
né predevsim v druhé Casti dokumentu. Jisté je nutne najit formy vzajemné
spoluprace s biskupy, ale jinym zpdsobem nez prostrednictvim konference
wySSich predstavenych; ani oba kodexy kanonickeho prava pojem vysSi pred-
staveni v souvislosti se sekularnimi instituty neuZivaji. V CIC/1983 je pou-
Zit termin moderatores (kan. 717), v CCEO je pouZit termin superior (kan.
564). Na statni & narodni Grovni byvaji pro sekulémi instituty obdobou
konference vySSich predstavenych narodni konference sekulamich institutd,
na celocirkevni Grovni Svétova konference sekuldrnich institutli, ve Zkratoe
SMIC, zaloZena na shromazdgéni nejvyssich predstavenych sekulamich insti-
tutl v zafi 1972 v Rimé a potvrzena dekretem kongregace pro feholniky
a sekularni instituty 23, kvétna 19744

-----

ordindri, je rliznd. Nejtésngjsi zavislost je u duchovnich - clend sekulamich

4Zkratka je odvozena z oficidlniho francouzského ndzvu Conference Mondiale des
Instituts Séculiers, srv. Pollak, Gertrud: Der Aufbruch der Sakularinstitute und ihr
theologischer Ort. 1. vyd. Vallender - Schdnstatt, Patris Verlag 1986. 317 s.; s. 112
-116



32 Salve 2/97

institutd, ktef j jsou inkardinovani do diecéze (CIC/1983 kan. 715 §1, CCEO
kan. 565) O zpisobu spoluprace laickych ¢lendl a &lenek sekularnich insti-
tutd s biskupem se v kodexech kanonického prava nehovori. Tuto- otazku je
nutno Fesit dohodou neboli smiouvou, a to bud mezi konkrétnim predstave-
nym G predstavenou sekularniho institutu a mistnim ordinarem nebo mezi
radou ¢ konferenci sekularnich institut(i na tizemi biskupské konference, po-
kud takové grémium existuje, a biskupskou konferenci. Neni vylouceno, Ze
v budoucnosti bude pro sekulami instituty vydan dokument obdobny doku-
mentu Mutuae relationes, bude to vSak jisté velmi obtizné pro velkou rliznost
sekularnich institut(l a jelICh staly znaCny rozvoj. V pripadé duchovnich -
Clen( sekularnich institutt, ktefi jsou do sekularniho institutu inkardinova-
ni (coz je vyjimkou), je treba obdobné aplikovat normy vztahujici se v této
\Eci na feholni kifestany (C1C/1983 kén. 715 82, v CCEO to neni v souvis-
losti se sekularnimi instituty fe¢eno explicitné, pouze implicitné v kan. 565,
a jednotlivé autonomni cirkve jsou ustanovenim kan. 569 povéreny vydat
pro sekularni instituty prislusne partikularni normy).

Spole¢nosti apoStolského Zivota

Tento nézev zavedl oficialné teprve r. 1983 novy kodex kanonického prava
zapadni katolicke cirkve, drivejsi dokumenty hovorily o spoleCnostech s ko
munitnim Zivotem na zpusob feholnich kiestan(i (napr. CIC/1917 kan. 673).
O téchto spolecnostech se vyslovné zmiriuje pfedmluva dokumentu Mutuae
relationes: ,,Pfimo se zabyva vztahy mezi mistnimi ordinari a feholnimi in-
stituty a spoleCnostmi komunitniho Zivota.”

Protoze zpusob Zivota a fizeni téchto spolecnosti je velmi podobny fehol-
nim institutdm, normy obsazené v tomto institutu se pifmo vztahuji a piné
aplikuji i na spolecnostl apostolského zivota. Tomu odpovidaji i prislusne
kanony CIC/1983, ktere pri popisu Fizeni téchto spolecnosti mnohokrat od-
kazuji na kanony tykajici se feholnich institutd (viz CIC/1983 kan. 734;
v CCEO hovori o spolecnostech apostolského Zivota strucné jediny kan. 572,
Vv nén je Fizeni spoleCnosti apoStolského Zivota svéfeno bud autonomni cir-
kvi nebo Apostolskému stolci). Nekteri predstaveni spolecnosti apostolského
Zivota majl tedy pravnl postaveni vySsich predstavenych, pripadné i ordi-
nafll (CIC/1983 kan. 134 81), a jsou tak Cleny konferenci & rad vysSich
predstavenych.

Proto neni z vécného hlediska zcela spravné nazyvat takova gremia konfe-

Vv

rence Ci rada vySSich Feholnich predstavenych.

5. Recepce norem dokumentu do CIC/1983 a CCEO

Nejprve je nutno poukazat na znacnou rliznost pravnich norem tykajicich
se feholnich krestand, jak jsou obsaZeny v obou kodexech. V zapadni cirkvi
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doslo k velikému rozvoji feholniho Zivota do mnoha forem a institut(, ve
vychodnich cirkvich zcela prevazuji mnisské komunity, ostatnich institutd je
relativné mélo.

V CIC/1983 jsou zd(iraznény predevsim tyto prvky:

- apostolat kontemplativnich Institutd (kan.- 674);

- duchovni zaklad plisobeni apostolskych Feholnich institutd (kan. 675);

- vykonavani apostolatu pod autoritou blskupu pricen se rozliduje
vlastni apostolat feholniho institutu majici prvni zaklad v jeho schvéle-
nych stanovach a ostatni, svéfeny apoStolat (kan. 678);

- apostolat svereny blskupem podléha blskupow a svéreni ma mit formu
piserné smiouvy (kan. 681);

- zpdsob jmenovani feholnich kifestant do Grad(l v mistni cirkvi a odvo-
lani z ného (kan. 682);

- existence a pravni_ postaveni konferenci Ci rad vysSich predstavenych
na diecézni, statni ¢ wssi drovni (kan. 708 a 709).

Neni tu explicitnl' zminka o biskupském vikéri pro feholni kiestany, v kan.
476 je pouze vseobecne Tec o biskupskych vikarich. Neni tu také predpis
0 zpusobu vzajemné spoluprace mezi biskupskou konferenci a konferenci
vyssich predstavenych.5

V CCEQ je predpisti v této oblasti znatelné méng. Tykaji se predevsim:

- vykonavani apostoléatu pod vedenim mistniho hierarchy (kan 415 81);

- swvéfeni farnosti feholnim knézim (kéan. 543 a 282 81), a to pisemnou
formou (kan. 282 &2);

- jmenovani a odvolani farafe (kan. 283 a 1391 §2)..

| zde neni feC o syncelovi (v terminologii zapadniho kodexu biskupském
vikari) pro feholni krestany, v kan. 246 je pouze vieobecné fe o syncelich.

Zcela tu chybi normy pro rady ¢ konference wSSich predstavenych.

5Znovu hovofi o této spolupraci papez Jan Pavel Il. v posynodalni apoStolské
adhortaci o zasvéceném Zivoté a jeho poslani v cirkvi a ve svété Vita consecrata
(1. vyd. Praha, Zvon 1996. 143 s.) v ¢l. 50: ,,Pro prohloubeni vzajemného poznéani,
které je zcela' nezbytné pro vznik aktivni spoluprdce v pastoraéni oblasti, je velmi
vhodny neustadly dialog pfedstavenych spole¢nosti zasvéceného Zivota a spole€nosti
apostolského Zivota s biskupy. Na pravidelnych setkanich maji pfedstaveni informo-
vat biskupy o apostolskych aktivitach, které v jejich diecézi hodlaji realizovat, aby
tak v praxi vznikala potfebna spoluprace. Je také vhodné, aby zastupci konference
vys$$ich Feholnich pfedstavenych byli zvéani k G¢asti na zasedanich biskupské konfe-
rence a naopak zastupci biskupské konference by se méli G¢astnit konference vy3sich
feholnich predstavenych, a to podle pfedem dohodnutych z4sad.”



Oratio Pastoralis
(Pastyifskd modlitba)

Sv. Aelred z Rievaulx OCist

Sv. Aelred (kolem r. 1110 ve Skotsku v Rievaulx, dnes Yorkshire - 1167),
opat cisterciackého klastera v Rievaulx, soucasnik sv. Bernarda z Clair-
vaux, napsal Fadu teologickych traktatd, napr. o duchovnim pratelstvi,
o dvanactiletém JeZiSovi, o dusi atd. Cenné jsou i jeho historické spisy
,.Genealogia regum Anglorum* a Zivoty svatych. Souborné vydal jeho
dilo J. P. Migne ve své PL 195. Kritické vydani vech, jeho spistl vyslo
v Editio Cisterciensis v 60. letech. V jinych edicich bylo pofizeno vyda-
ni jeho jednotlivych dél, napf. ,,The Historians of Scotland* vydal v r.
1874 A. P. Forbes, benediktini a cisterciaci znovu preloZili a kritickym
aparatem opatfili ,,De institutione inclusarum*“/Zivot rekluz/ a ,,Oratio
Pastoralis*/Pastyrska modlitba/.

,.Pastyr'skd modlitba““ vykazuje stopy mnoha vlivli (z Janova evange-
lia 10. kapitola o Dobrém Pastyfi, VeleknéZzska modlitba ze 17. kapitoly,
Zalmy, texty prorokd, zvi. Jeremjase, a Pentateuchu, Vyznani sv. Au-
gustina, sv. Anselm z Canterbury atd.). Dosah této modlitby byl veliky:
ve 14. stoleti vznikaji podobné duchovni texty, v jejichZz obsahu jasné
rozpoznévame jeji bud pFimé citace nebo nézvuky ¢i parafréze. Jesté
v 16. stoleti cisterciacké opatstvi, ktera vdéCila za své zalozeni klasteru
v Rievaulx, Zila z tohoto duchovniho odkazu.

Opat'Aelred v modlitbé vroucné a pokorné prosi Krista, Dobrého
Pastyre, aby mu udglil hiilosti, potfebné k jeho Gfadu. Vyznava mu své
slabosti a nedostate€nosti a naléha na néj, aby to vSe budzahladil, anebo
doplnil svymi dary. Na druhé strané vyvstava pred jeho ofima stadce,
které vede) tj. vlastni mniSi. Svétec se o nichv modlitbé vyjadruje tak, Ze
se neubranime dojmu, Ze slySime prosit MojZiSe a Jeremjase za lzrael, sv.
Pavla zajim zaloZené kiestanské obce a naSeho svétce, sv. Vojtéchafjak
se modli za néS narod ve chvili, kdy on je$té namnoze odmita poselstvi
evangelia. A tak ,,Pastyfsk& modlitba* nic neztraci ze své aktualnosti
ani dne#, byt vznikla ve zcelajiné historické dobé pfed mnoha staletimi.

6. JistéZe tyto potfeby mam kvili sobé, ma Nadgji. Jsou ovsem jing,

po kterych touzim nejen kvili sobé, ale i kviili jinym, vzhledem k nimz mi
prikazujes, abych jim byl spiSe prospédny, nez jim stal v Cele (srv. Rehole
sv.Benedikta, kap. 64). Jednou pozadal nékdo z téch pfed nami, aby mu
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byla dana moudrost (srv. Il Pa 1,10), aby umél Fidit tvdj lid. Byl totiz
krél ajeho feC se ti zalibila a vyslySel jsi jej, a to jsi jeSté nezemrel na kiizi
a neukazal svému lidu onu podivuhodnou lasku. Pohled, sladky Pane, na
sviij zvlastni lid pred svou tvari, pred jejichz oCima je tvij kiiz a znameni
tvého utrpeni na nich. Svéril jsi tomuto hifisnikovi, svému sluzebniku, aby
je vedl. M{j Boze, ty znaS mou posetilost a ma slabost ti neni skryta
(srv. 21 68,6). Proto nezadam, sladky Pane, abys mi dal zlato, stfibro
a drahé kameny, ale moudrost, abych védél, jak vést tvdj lid. Posli ji,
Prameni moudrosti, z trlinu své vzneSenosti, aby se mnou byla a se mnou
pracovala, se mnou konala (srv. Mdr 9,10), ve mné mluvila, usporadala
mySlenky, feCi a viechny mé skutky a mé umysly podle tvého zalibeni
k pocté tvého jména, K jejich prospéchu a ke své spase.

7. Ty zn&S, Pane, mé srdce, protoze cokoliv das svému sluzebniku,
je ma vile, aby jim bylo vénovano celé a celé pro né vydavano (Il Kor
12,15). Nadto i sam se rad pro né obétuji. Tak at se stane, mdj Pane, tak
at' se stane. MUj cit, ma fe¢, mdj volny Cas, mé zaméstnani, mé jednani
i mySleni, mdj Uspéch i mé protivenstvi, ma smrt i mij Zivot, mé zdravi
i moje nemoc, cokoliv pIné jsem, to, Ze Ziji, Ze citim, Ze chépu, to vie
je jim darovano a cele pro né vydavano, pro ty, pro které ses ty sam
neodmitl nechat ukfiZovat.

Pouc proto mé, Pane, svého sluzebnika, pou¢ mé, prosim, skrze svého
Svatého Ducha, jak se jim mam vénovat a jak se jim vydat. Dej mi,
Pane, svou nevyslovnou milost, abych trpélivé vydrzel jejich slabost, byl
dobrotivy a soucitny, moudre priSel na pomoc. Necht' se u¢im ve Skole
tvého Ducha tésit sklicené, povzbuzovat malodusné, pozvedat padlé, byt
slaby se slabymi, byt potfebny s témi, ktefi néco potfebuji (srv. Il Kor
11,29). V3em se stat v3im, abych viechny ziskal (srv. | Kor 9,19.22). Vloz
jejich viru, nadgji a lasku, Cistotu a pokoru, trpélivost a poslusnost, Zar
ducha a vnitfni zboznost.

A protoZe ty jsi jim dal tohoto slepého vidce (Mt 15,14), nevédo-
mého ucitele, neznalého kormidelnika, tfebaZe ne kvili mné, prece kvili
nim pouc toho, ktereho jsi ustanovil ucitelem, ved toho, kterému jsi pri-
kazal, aby vedl jiné, Fid toho, kterého jsi ustanovil predstavenym. Proto
mé nauC, sladky Pane, jak zachytit neklidné, jak potéSit malomysiné,
ujmout se slabych (srv. | Sol 5,14) a kazdému se prizpGsobit vzhledem
k povaze, mrav(im, sklonu, kapacité, jednoduchosti, mistu a Casu, jak ty
to vidi$ dobré. A protoZe kvlli slabosti mého téla_(srv. Rim 6,19; Gal
4,13), nebo kviili malomyslInosti mého ducha (srv. Z154,9) nebo pro po-
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ruSenost mého srdce nic jim neprospiva moje namahani, nebo bdéni, Ci
ma zdrzenlivost, proto prosim, necht je Stédre vzdélava tvé milosrden-
stvi, m& pokora, laska, trpélivost a mé milosrdenstvi. Necht jim pomaha
moje slovo a nauka a at' je jim vZdy prospéSna ma modlitba.

8. Ty v3ak, nadS milosrdny BozZe, vyslyS mé, ktery se za né modlim
k tobé, k ¢emuz mne nuti Ufad, pobizi laska, ale podnécuje rozjimani
0 tvé dobroté. Ty znés, sladky Pane, jak mnoho je miluji a jak se jim mé
nitro vydava (srv. Job 16,14), jak se ma laska na né rozléva. Ty vis, mdjj
Pane, Ze jim nevladnu ani prisnosti, ani moci svého ducha (srv. Ez 34,4).
Preji si byt prospésny laskou, spiSe nez jim panovat, v pokore jim byt
poddan, laskou v3ak byt v nich, jako jeden z nich. A proto mé vyslys,
vyslechni mg, Pane Boze mij (I Kral 18,37), aby tvé oti byly pro né
otevieny dnem i noci (I Kral 8,29). Roztahni, pfedobry Pane, sva kfidla
(Dt 32,11, atd.) a ochran je. Vztahni svou svatou pravici a poZehnej je.
Vlej jim do srdci svého Ducha Svatého (srv. Cisterciacky Misal, modli-
tba ,,Vlej“ ve slavnosti generalni kapituly.), ktery je zachova v jednoté
a v poutu pokoje (srv. Ef 4,3), v Cistoté téla a ve vnitini pokore. On at
jim pomahd, kdyz se modli, a tucnosti i bohatstvim své lasky (srv. Z1
62,6) necht’ naplriuje jejich nitro a sladkosti bodavého doteku znovu ob-
Cerstvuje jejich mysli, svétlem své milosti at' osvécuije jejich srdce. Nadgji
vzpruzuje, bazni je Cini pokornymi, laskou rozplameriuje. On necht jim
dodava modlitby, které ty chees, milostivy, vyslyset. Twvij sladky Duch
at' je v nich, kdyZ rozjimaji, aby jim osviceni poznali tebe a vtiskli si
do své paméti toho, kterého vzyvali v protivenstvich a radili se s nim
v pochybnostech. Tém, kdo se. namahaji v pokuSeni, necht on, laskavy
utéSitel, bézi vstfic a prispéchd na pomoc, a v Uzkostech a souZenich
tohoto Zivota at' podepira jejich slabost. Necht' je v nich, sladky Pane,
za pomoci tvého Svatého Ducha i vyajemny pokoj. | ke mné necht jsou
Klidni, umirnéni, laskavi, vzajemné se poslouchaji, slouzi si (srv. Rehole
sv.Benedikta, 34) a spoleCné se snaseji (srv. Kol 3,13). At maji horlivého
ducha, raduji se v nadgji (srv. Rim 12,12), v chudobé (srv. | Sol 5,14),
ve zdrzenlivosti, v pracech, bdénich (srv. 1l Kor 6,5), v miceni a v klidu;
at' jsou ve viem trpélivi.

Vzdal od nich, Pane, ducha pychy a marné slavy, zavisti a smutku,
acedie a potupy, zoufalstvi a nedCivéry, vérolomnosti a necistoty, zau-
jatosti a nesvornosti. Bud’ podle svého vérného prislibu uprostred nich
abys v nich p03|I|I Co je chabé (srv Ez 34,4); nezavrhl co je mdlé; uz-
dravil, co je nemocné. Obveselil sklicené, zapalil viazné; upevnil vratke,
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aby jednotlivci ve svych tisnich a pokuSenich citili, Ze jim nechybi tva
milost.

9. Potom o ty Casné Véci, které podepiraji slabost tohoto bidného
téla v tomto Zivoté, se pro své sluzebniky postarej podle toho, jak to
vidi$ a chces. Toto jedno Zadam od tvé nejsladsi naklonnosti, mdj Pane,
i kdyby to bylo cokoliv, malo nebo mnoho, ucif, abych ja, tvdj sluha
vSech, které jsi mi svéril, byl vérnym spravcem (srv. Lk 12,42), rozdélo-
vatelem se schopnosti rozliSovat a rozumnym pecovatelem. Vnukni jim,
mij Boze, aby trpélivé vydrZeli, kdyZ nedas, s umirnénosti uzivali to,
co das a aby prostfednictvim mne, ktery jsem tvym sluhou a kwiili tobé
take jejich, vzdy Vefili a poznavali to, co je jim uzitecné; tolik mé milo-
vali (srv. Rehole sv.Benedikta, 72) a mé se bali podle miry, jaka by se ti
zdala byt pro né uZiteCna.

10. Ja v3ak je svéruji tvym svatym rukam a tvé dobrotivé prozretel-
nosti, aby je nikdo nevyrval z tvé ruky (srv. J 10,28), ani z ruky tvého
sluzebnika, jemuz jsi je svéril, ale necht vytrvaji Stastné ve svatém pred-
sevzeti a vytrvalosti obdrzi vécny Zivot: s tvou pomoci, nas nejsladsi
Pane, ktery Zijes a kraluje$ po vechny véky vékid. Amen.

(Uvod napsala, ukazku vybrala a prelozila s. Edita Mendelova OP)

Rozhovor s otcem biskupem
Jifim Padourem o papeZské navstéve
ve dnech 25.-27. dubna 1997

Mily otCe biskupe, pravé pred dvéma dny probéhla v nasi zemi
tfeti navstéva Svatého otce Jana Pavla Il. Rada bych Vam
poloZila v této souvislosti nékolik otazek.

1. Jaky vyznam podle Véas tato navsStéva méla?

Predevsim ten, o kterém kdesi mluvil Svaty otec, Ze totiz je-li on né-
kde v mistni cirkvi pfitomen, dochazi ke zvyraznéni one lokalni cirkve.
Ta si zéroven diky jeho fyzické pFitomnosti Iépe uvédomuje svou souna-
lezitost univerzalni, nebot i zrak i t€zisté univerzalni cirkve se zaméfuje
na toto misto. A to je princip veskerych papezskych navstév. Vyjadruje
to ony dva poly - lokalni a univerzalni, coz je nadherné, ne?
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Odpovida to skuteCnosti, Ze jsme jako vSichni ostatni, a nikoli, Ze
jsme pupek svéta. Nelibi se mi, Ze se fikalo, Ze jsme nejnavstévovangjsi
postkomunistickou zemi po Polsku. Neni to pravda, ponévadZ v Polsku
byl sedmkrat a naSe tfi navstévy se nerovnaji ani jedné polské. U nés
prvni papezova navstéva byla spontanni po revoluci, kdy ho sem pozval
prezident Havel, a to hlavné z mravné politickych diivodu: kvdli volbam,
kvili urcité konsolidaci. Byl tu tehdy jen dva dny, v Praze, na Velehradé
a v Bratislavé. Vsude mél jednu msi svatou, par dalSich malych setkéni
a samozfejmeé setkani s prezidentem. Jeho navstéva u nés byla setkanim
na polibeni, na dotek.

U druhé navstévy Svatého otce se predpokladalo, Ze bude pastorac-
ni obvyklého razu. A hle, ona nebyla! ProC se tak stalo, dodnes nevim.
Nahle byla zaméfena na kanonizaci sv. Jana Sarkandera a doslova na
posledni chvili se k tomu pripojila i sv. Zdislava. Zkrétka, se Zdisla-
vou se programoveé nepoCitalo, protoZe to nebylo v plivodnim planu. Ale
presto se mi nezda, Ze by sem Svaty otec prijel jen kvili kanonizaci
Jana Sarkandera. A jak to nakonec dopadlo? D4 se fici, Z& ta druh& né-
vitéva nebyla dost pfipravena a pastoracné rozmyslena. Byla chaoticka.
Ale koneckoncli probéhla dobre jak zde na Strahové, tak v Olomouci
a neCekané vyjimecné krasnou korunu tomu dal Svaty KopeCek. A tim
vlastné skonCila. Tedy Fekl bych, Ze opét zdstal dluh. Svaty otec slibil,
Ze prijede na vyvrcholeni Desetileti duchovni obnovy v roce milénia sv.
Vojtécha, ke kterému ma i jako Slovan vztah. A Ze plijde po stopach,
kde Vojtéch plisobil. Ovsem i to se konceptné zmenilo, asi vzhledem
k jeho nynéjSimu zdravotnimu stavu. Proto se najednou ukézalo, Ze tu
bude zase jen pres vikend. Program této navstévy vyborné formuloval
Véclav Maly jesté pred svym biskupskym svécenim, kdyZ byl ustanoven
predsedou pripravné komise: ,,Stfedem toho nebude Uctyhodna postava
papezova, ale sv. Vojtéch, k némuz Svaty otec pfiputuje jako poutnik,
potvrdi dlleZitost a zavaznost této postavy a uzavie naSe Desetileti.*
Obréati k svatovojtésskému miléniu pozornost svéta a polozi na néj di-
raz hlavné v ramci Zivota nasi cirkve, a potom také celé Evropy.

Ajaky je vysledny dojem? Vynikajici! Myslim, Ze tato navstéva byla
ze v3ech nejkréasnéjsi a skutecné neCekané elegantni!

Za prvé pitomnost lidi - v Hradci i na Letné - byla pokojna, radost-
na, klidng, prosté nadhernd. My jsme pri pfipravach s Vaclavem Malym
fikali, aby se organizovalo jen to nezbytné a ostatnimu se ponechal volny
pribéh. To je nase prirozena kapacita: padesat tisic v Hradci, stotficet ti-
sic na Letne. V Hradci Kralove se diky velkému namésti vytvorilo krasné
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prostredi a mladi se.chovali skvélé spontanné. Nehrali druhy ..Kopecek*,
nevykfikovali néjaka divna hesla, ktera vzdy pfipominaji Prvni méj. Li-
turgie, aC se to da tézko vyjadrit, byla plynuld, dynamicka, krasna, svézi,
bravurni, vyborné zorganizovana. A totéz se opakovalo ve velkém v Pra-
ze, kde bylo Stastné, Ze doSlo k obraceni tribuny. Tim se vyClenilo kus
prostoru a z tribuny vypadala Letna UpIné plna, coz byl psychologicky
plisobivy moment, a to ostatni pak pusobilo dojmem jakoby z dalky.
Téch sto tficet tisic lidi tam skuteCné vytvorilo spoleCenstvi. Na mé nej-
vice zapUsobila bohosluzba: byla to jednoducha pontifikdlni mée svata
bez zbyteCnych gest. NapoCital jsem, Ze bylo pfitomno asi tisic knézi
a priblizné tisic sester. Vaclav Maly k tomu pficinil poznamku, Ze bylo
dobré, Ze statni predstavitelé sedéli stranou, a nikoliv v centru. Vim, Ze
ministfi Lux a Ruml 8li ke svatému prijimani, ale byli zde pfitomni jako
verici. Mel jsem také velikou radost, Ze cela slavnost probéhla pokoj-
né, radostné, ne manifestacné, Ze to byla pfitomnost cirkve milujicich,
vericich lidi, ktefi nepfinesli néjak ,,krkolomné* obgti, kdyZ Sem prijeli.
U nés totiz vétSina lidi ani neni schopna prilis velkych obéti. Mélo to te-
dy svou pravdivost a v tom to bylo hezké. V bazilice sv.Markety to bylo
Uzasné duchowni, jak se mi i s tim lidé sdélovali.Bylo to i proto, Ze s
tam lidé nemackali - pét set je maximalni kapacita — a liturgie byla pék-
né pripravena diky taméjSimu pfevorovi P. Prokopu Siostrzonkovi, ktery
se ji venuje a ma pro ni nadani. Projev Svatého otce byl rovnéz hezky,
zameéreny k nemocnym a Kk lidem, Zijicim zasvécenym Zivotem. A celou
navstévu uzavrelo ekumenické setkani v katedrale, kde, myslim, nebylo
bez zajimavosti, Ze pan senior Smetana oslovil Svatého otce ,,bratfe Jene
Pavle®. Toto osloveni bylo nepfimo pripraveno mym oslovenim kardinala
Horatfe kardinale” pfi biskupském, svéceni v lednu t. r. U mé to vyché-
zelo z frantiSkanske spirituality, ale Smetanovi, jak mi posléze osobné
sdelil, se to velice libilo. Nyni synodni senior takto oslovil papeze jako
bratra, ten to prijal a nezaznélo to cize, trivialné Ci familiemé. A navic
tady se nam, Cechdim, papeZ pribliZil jako otec, protoZe i my katolici -

a jeSté vice evangelici! #jsme historicky zranéni papezstvim. Svaty otec
topice I&Ci v celé cirkvi (,,Ut unum sint*),*ale u nés je to zvlastni Ceské
specifikum. Proto tuto podrobnost pokladam za nesmirng dilezity fakt,
jehoz plody teprve dozraji. DalSi mySlenku formuloval Svaty otec, kdyZ
fekl, Ze ,,ekumenické vztahy potfebuji dostat.hlubsi teologicky rozmér*,
protoze, jak vSichni vime, existuje tady nékolik zavaznych dogmatickych
problém0.'Svaty otec prijel, aby pripomnél osobu JeZise Krista a sv. Voj-
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técha. A zminil se nikoliv o bludech, nybrz o osobé Husové. A mé pfitom
tak napadlo, Ze se,tu projevuje jeho formovanost personalismem.
2. A jaké bylo nejvyraznéjSi poselstvi této navstévy?

Dale uZ bych to nerozvadél. Na meé udélalo nejvétsi dojem, Ze se
tady cirkev prezentovala v pravdé a Ze tu nebyla znat Zadna rivalita: ani
moravska, ani mimoprazska.

3. Mohla oslovit i laickou nevéfici verejnost?

Myslim, Ze dali dlleZity element je, Ze navstéva nebyla stylizova-
na, aby oslovila spoleCnost. Ani Svaty otec se do toho nenutil, ani to
tak nebylo ,,naaranzovano®. Takze nemuze dojit k zadnému zklamani.
Spolecnost mohla byt oslovena prenosem z Hradce Kralové.

4. Vidite néjaky rozdil mezi tim, kdyzZ jste prozival papeZovu
navstévu jako knéz a nynijako biskup?

Vibec ne! MBI jsem jedno hluboké védomi, totiZ Ze mne tato navstéva
nic nestala". VSechno jsem dostal zadarmo. A pak me ovanulo poznani, ze
jsme vdéCnymi zaky Jana Pavla Il., protoze vime - i on sam k tomu vede
- Ze krestanstvi nespoCiva v papezskych navstévach, ale jeho podstatou
je kazdodenni nésledovani Krista. Ta navstéva tomu jen mirné pomiize,
oviem nenastanou tady néjaké obrovské konverze, atd. Proto to na meé
pusobi jako pohlazeni, jako zavérecny dovétek.

5. Myslite si tudiz, Ze to byla posledni navstéva Jana Pavla Il.
u nas?

To nevim, ale je skuteCnosti, Ze jiZ nyni je méné vykonny nezZ dfive.
Nedovedu si predstavit, Ze by to v takovém stavu vydrZel do r. 2000.
To je dalsi velky otaznik. Choval se ke kazdému z nas biskupu velmi
osobné a jak jsiiie si mohli ovefit, vnimal i drobnosti a kupodivu jeho
Cestina byla tentokrat o hodné lepsi, nez kdykoliv predtim. J& jsem take
poznamenal, Ze nam biskupum dal lekci ve vybéru témat, ktera nebyla
ani polemickd, ani drazdiva, nebo mystickd. Nebyly v nich konfliktni
momenty. PFitom to bylo z jeho strany poctivé, pred ni¢im neuhybal
a svym postojem neumenSoval vyznam zadnéhcr z ¢lank( viry.

(Rozhovor pripravila s. Edita Mendelovd OP)



Osel mistra Jordana

S dominikanem Simonem Tugwellem. ktery pdsobil na Institutu teolo-
gie duchovniho Zivota na Fimské Univerzité sv. Tomé3e,- hovofi Adam
Szostkiewicz.

ADAM SZOSTKIEWICZ: - Co zplisobilo, Ze jste kvdli dominikandim
vystoupil z anglikénskeé cirkve?

SIMON TUGWELL OP: - Kvdli dominikantim ne, pouze kvili kato-
lické cirkvi. Zdalo se mi to rozhodnuti logické, protoZe dfiv, jako anglikan
v tzv. ,High Church®, jsem ctil pamatku katolickych mucednikd, modlil
jsem se za papezsky primét atd., pro€ bych tedy nemél vykonat dalSi
krok? DalSi postavani na prahu uz nemélo smysl.

- Jak to probéhlo?

- Normélné. Byl jsem mlady; poprosil jsem zndmou, Kkatolicku; aby
mé zkontaktovala s nékym, kdo by mé mohl nalezité pripravit. Zkontak-
tovala mé s dominikany v Oxfordu.

~ - A nemél jste néjaké vétSi adaptaCni problémy?

- Ne.

- A s rozhodnutim o vstupu do Fadu?

- Také ne. .Jesté jako anglikan jsem pojal umysl stat se feholnikem.
A to mi. tehdy poradil jeden anglikansky duchovni, abych uvézil, zda to

nemaji byt dominikéni. No a tak se to stalo. Jak vidite, nestalo se mi
nic ve stylu svatého Pavla. "1

Aristotelova voda ¢i vino Svatého Ducha?

- Kterou z Cetnycludominikénskych legend mate obzvIast rad?

- Asi vic neZ legendy mé zajima dominikanské hledani pravdy.

- Ale hledani pravdy se mlize také vyjadiovat v podobenstvich, v pFibé-
zich, jez jsou v fadu predavany z generace na generaci. Dovolite, abych
Vés poprosil o komentar k vypravéni, jehoZz hrdinou je mistr Jordan?
Blahoslaveny Jordan Sasky byl prvnim néstupcem sv.:Dominika, prosla-
vil se jako kazatel, schopny privést do Fadu univerzitni profesory i stu-
denty. Kdyz byl tazan, pro¢ k dominikandim vstupuji Gast&ji humanisté
nez teologové, odpoveédél:'.,Dobrym vinem se snadnéji opijeji vesnicané,
kteFi obwykle piji vodu, neZ Slechta Ci méstané, které nerozhazi silngjsi
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vino. protoZe je maji denngé. Humanisté piji cely tyden vodu Aristotela
a dalsich filosofii, proto kdyz si loknou na nedéInim nebo svate¢nim ka-
zani slova Krista a Jeho sluzebnikd, okamzité jsou opili vinem Svatého
Ducha a obétuji Bohu nejen sv(ij majetek, ale sami sebe. Naopak teo-
logové takova slova poslouchaji Casto, tudiz jsou Casem jako neotesany
kostelnik, ktery se chova u oltafe bez Ucty a obraci se k nému zadkem,
ponévad? Casto pobyva v kostele. “

Vly jste do Fadu vstoupil jako ,,humanista“ nebo jako ,,teolog‘“?

- [smich],.. Mél jsem humanistické vzdélani, ne teologické. Mistr Jor-
dan hovori o hluboce lidském problému, Ze ddvérnost miize rodit pohr-
dani. Jednou z velkych obtizi v jakémkoli Fadu-je to, Ze se prili$ blizko
naziva s nabozenstvim a prestane se nalezité docenovat. Uvedu maly pri-
klad. Jako laik jsem chodil denné na msi svatou. Nékdy to stalo trochu
namahy - bylo mozné promoknout v proudech desté a nachladit se. Po
svéceni mohu v feholnim domé slouZit msi kdykoli a kdekoli. Stoji to ne-
srovnatelné méng namahy. V dlsledku toho se méni psychicky pristup:
m3e se stdva néCim mnohem obyCejnéjSim. Netvrdim, Ze je to Spatne,
ale poukazuje to na ur€itou nejednoznadnost situace, ktera mize vést
k postoji podceriovani.

- Ale souhlasite s Jordanovou odpovédi? .

- Inu, tyka se zakladni lidské skute¢nosti. Neni to Zadny velky objev.

Je fad Utékem od svéta?

vvvvvv

Clovékem, jenZ se v dneSnim svété rozhoduje vstoupit do Fadu?

- Na to neni jednoducha, obecna odpovéd, protoze lidé se lisi tempe-
ramentem, motivy, biografii atd. Ale zda se mi, Ze pro dominikany mize
byt obtiZné to, Ze se od nés oCekava prijeti mnohem V&tsi odpovednosti
za sebe neZ na priklad u cisterciakl. V dobfe fungujicim spolecenstvi,
v némZ se VétSina kaZdodennich zéleZitosti odbyva témér automaticky,
je skoro v3e predvidano a kazdy mnich déla vice méné totéZ. Zatimco
u dominikant lidé ze samé podstaty rdizni délaji rizné véci a musi na
sebe brét znatnou Cast odpovédnosti za své poCindni. Znamend to, Ze
jsme mnohem méné chranéni pred sebou samymi.

- Béhem setkani s bratry - dominikany v Krakove jste hovoril o napéti
mezi touhou studovat a potfebou obycejné, prosté zboznosti...
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Vv

- ... ano, ale ,,napéti** zde neni nejpatficnéjsim slovem. Nabozenské
chovani sv. Tomé&3e bylo jiné nez zbozného darmozrouta, ktery polovinu
Zivota travi v kostele. To neznamend, Ze sv. Toméas nebyl zbozny.

»Napéti* nemusi byt nutné napétim, ajiz zcelajisté, jim nemusi byt
v roving individualniho duchovniho Zivota. Je zajimave, Ze si to domini-
kani uvédomili dost rychle a pochopili, Ze lidé typu sv. TomaSe budou
pracovat efektivng, pokud Se jim poskytne hodné prostoru. Prave v tom
smyslu Ffad Akvinatovi dovolil, aby unikl mnohému napéti, kdyz jej ne-
nutil predstirat zboZnost. Samoziejme, napéti se mohou objevit mezi
feholniky, mezi rozmanitymi predstavami o tom, jak musi vypadat Zivot
feholniho spoledenstvi. Ale tato riiznorodost je spis silou nez slabosti.

Vv

Diky ni je obtiznéjSi ztuhnout v ideologii, ale také samozfejmé napo-
maha k vytvoreni rliznych skupin & blok( uvniti spoleGenstvi. ProtoZe,
podivejte se, A a B se stoprocentné shoduji v jedné véci, ale rozchazeji
se v jiné; A a B se sjednocuji proti C a D v néjaké otdzce, zato Aa C
vytvareji alianci proti B a D v jesté jiné veci. A tak v dominikanském
spolecenstvi jako celku se dafi zachovat urcitou elasticnost.

- Jakéje misto Fadu, vsech Fadd, v soucasném svété? Jsou predevsim
azylem, ktery mlzZe chréanit pred viavou a Silenim dneska?

- Rlizné rady plni riizné funkce, je tedy znowvu tézké odpovédét obec-
né. Ale neni to tak lehké stat se azylem jakékoli skuping lidi. 1 kdyby
mel byt néjaky rad fakticky azylem izolujicim lidi od vnéjSiho svéta, pak
by také musel pouZivat natlaku Vici svym ¢lenlim. Jisté, je to mozné,
ale neni to snadné. Neni snadné vytvorit tak prisné zdani normalniho
Zivota, ktere ignoruje lidskou skutecnost. Proto v kazdem Fadu existuji
mechanismy, jeZ dovoluji zméfit se s touto skuteCnosti.

- NepovaZujete tudiz Feholni Zivot za ur€itou formu dniku?

- Tento prvek nelze zcela vyloucit, tfebaZe feholni Zivot nevznikl
v eskapistickych celach za Gcelem uniku. Opakuiji, Ze by bylo Silené tézké
vtlouct bohatstvi lidskych individualit do néjakého jediného schématu,
do néjake jedné formy azylu, chraniciho pfed svétem. Je Ihostejné, zda
jde o dominikény, golfovy klub nebo komunistickou stranu.

V temném hvozdu mezi valdenskymi

- Ted'si popoviddme ojiné dominikanské legendé. Tedy, skupina no-
vicli vybuchla smichy pfi spolené modlitbé kompletare. Jeden z privod-
cli mistra, ktery tuto skupinu vedl do klastera, se velmi rozhnéval, coz
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vyvolalo jesté vétsi obecné veseli. Po komplet&Fi mistr udélil pozehnani
a obratil pozornost k tomu, jenZ se roz€ilil na spolubratry s tim. Ze jemu
neprislusi napominat. Naopak noviclim Fekl: ,Nejdrazsi, sméjte se, jak
jen mlzete a nevSimejte si tohoto bratra. Musite se smat a radovat, nebot
jste wysli z dabelského vézeni a byly zlomeny okovy, ve kterych vas débel
mnoho let drzel uvdzané.* Kterému feholnikovi byste dal za pravdu?

- To je zase vypravéni o mistru Jordanovi. V celé monastické tradici,
jak zapadni .tak vychodni, se smich Gcté netési, naproti tomu dominika-
ni nepristupuji k smichu s podobnou podeziravosti. Uvedu jing, rovnéz
zajimavé vypravéni, o Clovéku, jenz byl rozpolcen mezi valdenské a do-
minikany. U valdenskych mu imponovala jejich vaznost a dominikani se
mu zdali ponékud frivolni. Ml sen, Ze se ocitl v temném hvozdu me-
zi valdenskymi. Kazdy z nich byl né¢im zaméstnan, ale toCili se kolem
svych zalezitosti v absolutni izolaci od sebe. V druhém obraze toho snu
véak spatfil zastup dominikan( usebranych na adoraci Nejsvétéjsi sva-
tosti. Nakonec zvolil dominikany. Lidé se chtéji spiS vyhnout ponurému

osamocen.

- Dnesni svét pristupuje neduverivé k autoritdm, ale zaroven hleda
mistry duchovniho Zivota. Jaka kritéria dnes musi splfiovat?

- ZaleZi na tom, co rozumite slovy ,,mistr duchovniho Zivota“. Do-
minikani pristupuji také s neddvérou k ,,mistrim duchovniho Zivota“.

- Mam na mysli lidi, ktefi tvrdi, Ze jsou vlastniky klice, jenZ razi
cestu duchovni energie Clovéka, Ze jsou vlastniky tajemstvi, které dnes-
nimu Clovéku umoZiuje zkuSenost Zivé pFitomnosti ,,sacrum* a poznani
skutecné hierarchie duchovnich dober...

- rozumim, ale takové definice nema nic spole¢ného s dominikanskou
spiritualitou. Dominikani se obyCejné objevuiji ve dvou funkcich - uCitelli
a kazatel(l, ale to neni duchovni instruktaZz. Kazatelé hlasaji evangelium,
ale lidé maji zjejich sluiby slova udélat svoje zaveéry, takové, jaké dokazi.
Zpovédnici maji penitentum pomoci zformulovat objektivni zhodnoceni
toho, co je obsahem jejich zpovédi: to také neni duchowni instruktaz,
pouze konfrontace lidské skuteCnosti se skuteCnosti evangelia.

Ukol kazatele

- Francouzsti templari kdysi pozvali mistra Jordana vyu€ovat. Fran-
couzsky neumél, ale souhlasil. Tam, kde se shromazdili, byla nepfilis vy-
soka zed. Mistr Jordan neztratil viru v moznost porozuméni, ukazal na
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zed a Tekl: Kdyby za zdi stél osel a my bychom zahlédli jenom jeho usi.
domyslili bychom si, Ze za zdi stoji osel. Z malé Casti se da poznat celek.
Stejné z jednoho pochopeného sliivka se Ize domyslet celou vétu. Sdilite,
Otce, tuto teorii komunikace a poznani?

- PIné souhlasim s mistrem Jordanem. Tato prihoda ilustruje hlav-
ni princip dominikanského kézani: véz, ke komu hovoris. Ve stfedoveku
uzivali dominikani take jinou metaforu: kamen, mrstény do davu, prav-
dépodobné nékoho trefi. Ukolem kazatele je dobre kazat; o to, co se dgje
s posluchaCi se nemusi prespfilis starat. Stavalo se, Ze mi lidé prichazeli
podékovat za ké&zani a citovali véty, které jsem nikdy nevyslovil. Ale da
se take fici néco, co vyvola u posluchace dalekosahlou fetézovou reak-
cl, jen na to kazatel nema vliv. Je to trochu jako s uCenim: doopravdy
vlastné nevime, co se v nasich studentech dgje.

- Znamena to, Ze neni dileZité, jakého jazyka v rozhovoru s druhymi
pouzivame?

- Kazatel nese odpovédnost za to, co Fika. A musi sviij Ukol spinit,
jak nejlépe umi. Ale zda se mi, Ze lidé prehangji v tom, Ze je tfeba
Védét, jak hovorit k posluchadlim jejich Teci. Kazatel musi byt absolutné
poctivy v tom, co fika; v jisttm smyslu je obsahem jeho kazani on sam.
A pak problém s porozuménim pestava mit vétsi vyznam, nebot’ kazatel
prosté pIni roli, k niz ho BUih v lidském spolecenstvi ustanovil. Pokud se
naopak déje nécojiného, projevuje se problém jazyka, problém mezilidské
komunikace.

- Ale existuje prece néjaka dominikanska metoda tréninku kazateld...

- Nikdy jsem se s ni nesetkal, ovsem, tfebaZe jsem slySel, Ze cosi
takového existuje. [Smich.] Pokud existuje jakysi ,.trénink®, pak zajisté
trénink teologicky, jenZz nas ma pripravit k tomu, abychom nepredavali
néjaké zbozné formulky z druhé ruky, navic kdovi jak zapamatované.

- Chcete fici, Ze dnesni jazyk na Vés, na Vade kézani nemé vliv?

- Jakysi vliv je nevyhnutelny, ale jazyk nefunguje ve vzduchoprazdnu,
ale pouze uvnitf néjake kultury, anebo pseudokultury. Proto i teolog
a kazatel maji povinnost dbat na to, aby se jazyk nedegradoval, aby
neslouzil ke kaleni, ale k vyjasfovani. Musi chranit tajemny dar feci
jako prostfedku porozuméni mezi lidmi.

M odlitba

- Psal jste, OtCe, hodné o modlitbé. Co je dobra modlitba?
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- Modlitba neni vykonnym rivalitnim sportem; nehovoril bych o ,,do-
bré* ¢i ,,nedobré* modlitbé - modlitba bud'je nebo neni. VVyznam slova
modlitba se velmi zménil, ale opakoval bych se sv. ToméaSem Akvinskym,
Ze modlitba je v podstaté prosha, zamérena k Bohu. Podstata \&ci spo-
Civa v tom, zda se modlime, Ci ne, a nikoli na tom, zda a jaké rétorické
techniky pouzivame. | na tom, o co v modlitbé prosime a zda vskutku
touZime po tom, of prosime. Jakou cenu ma prosba o pokoru, pokud
vibec pokoru nechceme?

- Ale lidé se modli stile méné a obCas privileguji, unaveni hledanim
slov, zachovat prosté rad&ji miCeni. Souhlasite s mi¢enim, jako formou
modlitby?

- Inu co, lidé délaji rizné véci z rliznych ddvodd, ale mél bych pode-
zfeni, Ze v tom pripadé mame co délat s nepochopenim podstaty mod-
litby, ale také podstaty spojeni mezi Clovekem a Bohem. V nékterych
dnesnich diskusich o modlitbé Ize zaslechnout ton biblickych farize(, ale
pocit nadfazenosti a chlubeni se pred druhymi prece neni evangelni hod-
notou. S Bohem se d& hovorit Uplné spontanné, jako napr. sv. Katefina;
Ize se modlit riizenec, ktery velmi usnadiiuje soustfedéni a obCas byva
primo zachrannym kolem pro lidi, ktefi maji téZkosti s osobni modlitbou.

LZlata mile“

- Sv. Dominik v zavéti prosil, aby jeho spolubratfi ,,méli lasku, za-
chovéavali pokoru a dobrovolnou chudobu®. Do jaké miry Ziji dnesni do-
minikani podle pokyn(l zakladatele Fadu?

- Zavét sv. Dominika, o niZ jste se zminil, je literarni konstrukci, ale
vyjadfuje zakladni prvek dominikanské sluzby. Pokud jsou krestanska
laska a pokora bez diskuse, potud nebyl vztah dominikand k chudobé
vzdy jasny. Chudoba m(ize znamenat mnoho rdiznych véci, mize byt ne-
dobrovolna. Pro jedny mize byt néim velice dllezitym, pro jiné mize
znamenat prosté tolik, Ze se netrapi kvili financim. V Fadu asi od samé-
ho pocCatku existoval proud, ktery chudobu uznaval spis jako prosttedek,
nez jako cil sam v sobg, tiebaze sv. Dominik zd(irazioval souvislost me-
zi chudobou a hlasanim evangelia. Pro ného byla chudoba jako takova
hodijotouyackoli nebyla nikdy odtrZzena od ostatnich hodnot.

- V polském vydani Vasi knihy o osmi blahoslavenstvich se Ize doCist
kratkou poznamku o autorovi: ,,rasovy Anglican, spisovatel, prekladatel,
teolog, autostopar putujici v habite*, K naSemu rozhovoru jste usedl v ha-
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bite; v rodné Anglii, v Oxfordu, dominikéani v Feholnim odévu spi$ vidét
nejsoul...

- Na mnoha mistech se habit obléka hlavné v oficialnich situacich,
ale nosi se i ve spolecnosti téch, ktefi chodi v habité vZdycky. Nosit habit
vjinych kontextech mdze byt ¢imsi vzrusujicim: napriklad v zemich, kde
to bylo dfive nemoZzné nebo zakazané, anebo prosté Cerstvé po vstupu do
fadu. Ale po urcité dobg se ukazuje, Ze nosit habit, nést kufr a chranit se
destnikem pred destém a pfi tom pospichat na vlak, miize byt ponékud
neprakticke.

- Zapadni Evropa je obCas prezentovana jako svét kompletné dech-
ristianizovany. Souhlasite, OtCe, s timto minénim?

- Uvidime; situace vypada rdizné na riiznych mistech. Napfiklad v Ox-
fordu, ktery je povaZzovan za nejvice kestanskou univerzitu ve Velké Bri-
tanii, to nevypada nejhlr. Dominikani tam maji svij klaster ve stfedu
mésta a v okoli existuje moznost U€asti na 30 nedéInich msich svatych,
na néZ lide prichazeji. Tato méstska oblast se nazyva ,,zlatou mili*. -

- Ale papez prece vyhlaSuje potrebu reevangelizace Evropy?

- Ano, ale tuto evangelizaci je tfeba nahliZet v konkrétnim kontextu.
NEco jiného znamena v Marseille, néco jiného - v Glasgowe. V Anglii
Ize hovorit o ,,postanglikanském® svété, ale znamena to ,,postkiestan-
ském? To neni nutné, totéz. Katolicka cirkev je v Anglii pomérné silna,
silngjSi nez driv, a kdyz je to tak, lze pak hovofit - a v jakém smyslu -
0 ,,dechristianizaci“? Samozfejmeé, situace ve Francii je jina nez v Anglii,
v Anglii jind nez ve Skotsku i Walesu atd. Ve vasi Casti Evropy je jina
neZ v zapadni. Proto zdCrazriuji dileZitost konkrétna. Netteba se také
presprilis vzrusovat statistikami a sondami, protoze z nich Casto nic ne-
plyne. Cteme, Ze na néjakém misté tolik a tolik lidi chodi nebo nechodi
do kostela, ale nevime pro€. Mozna nechodi, protoze nemaji radi farare,
a vibec ne proto, Ze ztratili viru?

(Z Tygodniku Powszechnego, €.)7 z 27.11.1996 prelozila Terezie Eisne-
rova OP)
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Recenze

Sv. Ludvik Maria Grignion z Montfortu: 0 pravé marianské Gcté
Matice cyrilometodéjska, Olomouc 1997

Jde o velice zndmou studii o oddanosti k Panné Marii. Olomoucké nakladatel-
stvi Matice cyrilometodéjské ji vydalo v novém prekladu. Prekladatelem je P.
ThLic. Filip M. A. Stajner OP. PouZzil americké souborné vydani Grignionova
dila a doplnil je fadou poznamek. Studie tak obsahuje i marianské uceni po-
slednich papezll. Tato znama kniha m0Ze prohloubit a usmérnit marianskou
Getu v nasi cirkvi.

Svaty Vojtéch - Sbornik k miléniu Zvon 1997

Nakladatelstvi Zvon pfipravilo v jubilejnim roce sv. Vojtécha k tisku Sbornik
svatovojtésskych studii. Uvodni slovo napsal prezident Ceské republiky Vaclav
Havel a pfedmluvu prazsky arcibiskup kardinal VIk. Autory tohoto Shorniku
jsou Jifi Slama, Jaroslav Kadlec, Zdenék Bohac, Vaclav Ryne§, Anezka Vidma-
nova, .Jan Royt, Dana Stehlikova, Marie Kostilkova, Emanuel VIcek, Jaroslav
Pole. Sbornik nas postupné seznamuje s Zivotem i dilem sv. VVojtécha; navazuje
vyklad svatovojtéSské tradice a Gcty. Emanuel VI¢ek se vénuje antropologické-
mu studiu Vojtéchovych pozlstatkl a dr. J. Pole vzpomina svatovojtésskych
oslav v roce 1947. Tento Shornik by mél nalézt své misto v knihovnach jak
teologt, tak ve farnich knihovnach.

Jeruzalémska bible - VII. svazek; Job Krystal OP 1997

Sedmym svazkem Jeruzalémské bible oteviraji vydavatelé v ¢estiné dalSi ¢ast
biblické knihovny, kterou tradi¢né nazyvame poeticko-sapiencialni. Spolu s po-
znamkami Jeruzalémské biblické Skoly tato kniha prezentuje biblicky pfibéh
o smyslu utrpeni. Hleda odpovéd, kterou naléza v BoZi dobroté.

Teologicky sbornik 1/97 - Svatek viry (Katechismus katolické cirkve)
CDK Brno

Prvni &islo Teologického shorniku pfinasi pfispévky, které hodnoti novy Ka-
techismus katolické cirkve (Otto H. Pesch, Avery Dulles, Boyd Wright, Charles
E. Bouchard, Mary C. Boys, Richard J. Neuhaus, Ctirad V. Pospisil, FrantiSek
Kunetka).

Rada autori hodnoti katechismus z réizného hlediska. Mezi autory nachazime
predstavitele jak zahrani¢ni, tak domaci, katolické teology i teology z jinych
krestanskych cirkvi. Cetba téchto pFispévki je- poucna, pFinasi fadu zajima-
vych a dopliiujicich namétl k obsahu samotného katechismu. Jsou to prede-
v8im domaci, ktefi sleduji s pozitivnim pfitakanim novy katechismus, s pou-
kazanim moznych doplfujicich studii. Nosny ¢lanek, kterym sbornik zahajuje,
je od némeckého autora O. H. Pesche. Novy svétovy katechismus hodnoti roz-
porné. Po pozitivni reakci obvifiuje katechismus z jemného, ale tenden¢niho
pfekrucovani nauky Il. vatikanského koncilu, a to: o Pismu sv., poznani Boha,
chapani zjeveni, pojmu viry, mariologii a o pojeti cirkve. Metoda tohoto postu-
pu odpovida staré Zasadé ,,nejprve protivnika pochval a pak ho GplIné rozdrt*.
Bezesporu je mozné mit fadu dopliujicich kritickych pfipominek k samotnému
katechismu, ale podtitul ¢lanku, Ze se jedna o spravedlivé hodnoceni katechis-
mu neni opravnény. Zda se, Ze by si sbornik zaslouzil objektivnéjsi a vécnéjsi



Gvodni €lanek na dané téma. Samotny ¢lanek vyZaduje podrobnou a fundo-
vanou kritiku. Autor se sam v mnpha pfipadech dopousti pfekrucovani textu
katechismu. Mnohem spravedlivéjsi je ¢lanek Avery Dullese: Katechismus -
Svatek viry.

V druhé cCasti se setkdvame s ¢lankem M. Lycky: Typologie ¢lovéka v dile
rabiho J. B. SolovéjCika, a se studii J. Sudbracka: Kosmicka mystika, ktery
¢erpa z dila T. de Chardina.

Revue des Sciences Philosophiques et Theologiques 1/97 Vrin, Pariz
Mezinarodné znama revue vychazejici v Pafizi pod redakci P. Bernarda Quelque-
jeu OP pfinasi dva zéakladni ¢lanky: 1. F. Mies: Pojem svédectvi ve filosofii,
v mytologii a v bibli; 2. M. Morard: Pramen sv. TomaSe Akvinského: II. ca-
fihradsky koncil. Autor sleduje v dile sv. Tomase uziti dokument( zminéného
koncilu. Jedna se o dlezity objev heuristiky dila sv. Tomase Akvinského.
Kratké informacni ¢lanky pochézeji od P. Henne a J. P. Jossua. Pojednavaji
0 pojeti JeziSe Krista v dile sv. .Justina a J. Jossua rozebira modlitby v dopisech
sv. Jany de Chantal.

Bulletiny pfinaseji prehledy dilezitych filosofickych a teologickych obor.

G. M. de Durand nas seznamuje s rozvojem patristickych studii a s novymi
publikacemi. Z. Kaluza pfinasi pfehled z déjin stfedovékych doktrin v rozmezi
14. - 15. stoleti. ZavéreCna Cast je vénovana obvykle recenzim zahrani¢nich
mezinarodné uznavanych teologickych a filosofickych ¢asopisd.
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