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Editorial

VéZeni Ctenéri,

neni ndhodné, %e prvni &islo nového roéniku 2002 revue Salve vénujeme otdzce
Evropy, jejfm duchovnfm kotenlim, ale i $ir§im perspektivdm, které tzce souvisf
s na¥fm vstupem do Evropské unie. Minulé &islo mélo motto svoboda. V okamZi-
ku, kdy jsme se znovu stali svobodnymi, pronesl na§ pan prezident Véclav Havel
nékolik zakladnich priorit, mezi nimi bylo prohldSeni o navazan{ diplomatickych
stykdl s Vatikdnem a Izraelem, jako i vstup do Evropského spoleCenstvi a Severoat-
lantické aliance. Mdlokdo z nés si uvédomuje, Ze tento zékladni program na3i cesty
ke svobodé se napliiuje. Neni to snadné cesta.

Nezi{dka &tu boutlivou kritiku na3i cirkve a &asto ji naslouchdm. Mnozi ji pova-
uji za prili% strnulou a namitaji, Ze je nerozhodna a pomald. Ceska biskupsk4 kon-
ference se stala soud4dsti Evropské biskupské konference jiZ v prvnim roce po svém
zalo¥eni. Po dokon&eni predsednictvi kardindla Martiniho byl podvakrit zvolen
prezidentem Evropské biskupské konference prazsky arcibiskup kardindl Miloslav
Vlk. Podobng i nage fehole se jiZ v roce 1990 staly sou&dsti Evropské unie vy33ich
feholnich predstavenych a mohl jsem je zastupovat v piedsednictvu této unie po
celé jedno obdobi. Rad bych zde podtrhl, Ze naSe cirkev v rdmci evropskych cir-
kevnich struktur byla prijata s velkym nadSenim, ale také posuzovdna jako institu-
ce schopné adaptace na evropsky vyvoj. Skoda, Ze ne viechny domdci cirkevni
instituce byly ochotny a schopny jednat podobnym zpiisobem.

Vime viak, Ye n4$ vstup do Evropy znamend pro samotné Evropské spoleten-
stvf nejen nové perspektivy roziifeného trhu a zvétSeni prostoru. V dobé, kdy se
Unie finanéné sjednotila, vystupuji do popfedi dramatickym zplisobem politické
antagonismy s projevy rasismu a xenofobie, rovnéZ viak Evropou obchdzi stra8id-
lo terorismu a moraln{ eroze.

Nestor evropského episkopatu kardindl Konig nés vyzyvé k odvaze vstoupit do
duchovniho dobrodru¥stvi, kterym je Evropa. Jako ndrod Véclaviv a Vojtéchty
neseme velky dil odpov&dnosti i uritou ¥anci. Vstoupit do Evropy podle mého
soudu v&ak znamens zbavit se malého Seského &lovéka, husitského anarchismu a
$vejkovského dobréctvi. Myslim, Ze Zddny z evropskych komisaft, jejichZ vytky
neradi sly$ime, zatim je$t& n&co podobného od nds neZdal. Duchovni koreny Evro-
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py, tora a Kristova narud rozepjaté na k¥iZi, nejsou a predeviim nebudou pro Evro-
pu muzejnim folklérem, ale Zivotn{ nutnosti. Pro kfestany, tedy i pro nadi cirkev
znamena budoucnost Evropy poZadavek autenti¢nosti a radikality.

Otcové moderni Evropy - Robert Schuman, Alcide de Gasperi a Konrad Ade-
nauer - to jsou modelové postavy Evropské unie. Dokdzali odloZit neuZitetné a
vychytralé politikateni. V pravdivé pokore a stateCnosti poloZili nové zdklady pro
souZiti evropskych ndrodi. Rekli své jasné ne nacionalismu 19. i 20. stoleti a také
odsoudili snilkovstvi a nelidskou krutost totalitarismu hnédé &i rudé barvy.

Novs Evropa potfebuje nejenom autentického kiestana, ale také osobnosti poli-
tick€ho, kulturniho a ekonomického Zivota. Sehnutd postava stafického fimského
biskupa Jana Pavla IL. se tak stdvd symbolem, ale i v§zvou. On je Zivym svédkem
t&ch prvnich rozhodujicich momentd, z kterych povstala Evropskd unie. V ném
ozilo provoldni genersla Charlese de Gaulla o Evropé od Atlantiku aZ po Ural.
Tomuto zvoldni vdechl pape? du$i. Nejde o Evropu v geografickém pojeti, ale o
Evropu kiestanskou, o Evropu svobodnou, o Evropu solidérni. Princip subsidiarity
a solidarity aplikovany ve svobodé€ a dctg, to jsou ideje, na kterych byla Evropska
unie vybudovéna. Jak fekl T.G. Masaryk — Staty Ziji idejemi svych zakladateld —
tato slova plati jak o naSem st4té, tak o Evropské unii. Vstup do Evropské unie je
pak pfedeviim zdvazek, a teprve potom uréitd vyhoda.

+ fra Dominik Duka OP
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Evropska integrace
neni jen procesem hospodarskym

rozhovor s velvyslancem Ramirem Cibrianem,
vedoucim Delegace Evropské komise v CR

Pane velvyslande, mohl byste krdice shrnout, v em vidite hlavni smysl vytvoreni
Evropské unie?

Hlavni vyznam Evropské unie a evropské integrace samotné spo&ivd ve vytvoreni
rémce spoluZit{ jednotlivych narodi Evropy, ktery by zamezoval moZnosti vzniku
konfliktu na strané jedné a vytvoril podminky pro Zivot v hospoddfské prosperité a
politické stabilité na strané druhé. Navic, integrovand Evropa musi fungovat tak,
aby dokdzala efektivné &elit vyzvdm moderniho svéta v riznych oblastech Zivota.

Dala by se rekonstruovat nejakd strucnd zdkladni ,, antropologie Evropské unie”,
kterd stoji v pozadi my§lenky EU?

Pred padeséti dvéma lety ne§lo zdaleka jen o toto spolelenstvi, ale pfedeviim o hle-
dén{ cest k prekondni mnohaletého napéti a neprételstvi mezi Franci{ a Némeckem,
které vyrazné negativné ovliviiovalo dé&jiny Evropy v pribéhu poslednich dvou sto-
leti. Takzvand Schumanova deklarace, kterd je povaZovdna za zakladni kdmen
evropské integrace, mimo jiné uvédi, ¥e spole&né vyroba a také kontrola produkce
uhli a oceli, tedy zdkladi zbrojeni v tehdej§i dobé, povede k tomu, Ze jakdkoliv
vélka mezi Francii a Némeckem bude nejenom nemyslitelnd, ale také.,materidlné
nemoZn4”. Otcové evropského integradniho procesu prekonali staré formy a tradi-
ce mysSlenf: misto politiky konfrontace a vdlenych konfliktd uvaZovali o moZnos-
tech a cestéch ke spoluprici, kterd jako jedind méla Sanci najit cestu k prekondni
letitého nepfitelstvi a povéle€né obnove Starého kontinentu.

Navic se ¢lenské zemé Unie dohodly, Ze je tfeba koordinovat postupy podporu-
jici zaméstnanost a spolupracovat v oblasti socidlnich véci, Zivotniho prostfedi a
verejného zdravi.

Pokud jde o vnitini véci, Elenské zemé Unie spolupracujf{ v boji proti terorismu,
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drogdm a kriminalité. Rozhodly se harmonizovat svou pfistehovaleckou a vizovou
politiku, a tak postupné vytvéfet evropsky prostor svobody, bezpeZnosti a sprave-
dInosti. Pokud jde o zahrani¢ni v&ci, spolupracujf také v oblasti spole€né zahranic-
ni a bezpe&nostni politiky a vytvéteji spoledné strategie, kterymi by se mélo Fidit
fungovéani Unie. Clenské zemé Unie si uvédomily, 7e pokud chtgji Celit vyzvim
dne¥niho svéta, je nutné fedit problémy na trovni Unie, a tak dosdhnout lepsich
vysledkii, ne¥ by tomu bylo v pfipad&, kdyby kazd4 zemé postupovala individudl-
né.

V jakém vztahu a poméru vidite cile hospoddrské a obecné lidské, kulturn{ v rdmci
sjednocovdni Evropy?

Je nutné si jasnd Fici, ¥e evropsk4 integrace zdaleka nenf jen procesem hospodéi-
skym, ale je je§té vyrazngji i politikou vech zemf, které se do Evropské unie zapo-
jily nebo v budoucnu zapoji. Evropsk4 unie je predeviim zaloZena na integraci
zemi, které sdileji spoledné hodnoty a majf spole&né historické a kulturn{ dédictvi.
V soudasné dob& Evropskd unie tisp&¥né zavriila fazi integrace predstavujici jed-
notny vnittni trh a dokonduje proces zavedeni spole&né mény - eura. Cilem Unie je
zajistit stabilitu a trvaly mir v celé Evropé a jejim posldnim je shromaZdit vSechny
evropské demokracie pod jednu stfechu, pokud tyto o to projevi zdjem. Kulturni a
obecné lidsky rozvoj jednotlivee neni s timto snaZenim v protikladu, ale v harmo-
nii. Jenom v politicky a ekonomicky prosperujici spoleénosti md jednotlivec nebo
meninové spoledenstvi vhodné podminky ke svému vestrannému rozvoji.

Co vlastmé déld dnes Evropu Evropou?

Evropu d&l4 Evropou v prvni fadé riiznorodost kultur jednotlivych zemf a regiond,
spoleéné historické kofeny, spolegné méfitko hodnot. Evropa je odddna zdsaddm
svobody, demokracie a ticté k lidskym praviim, zdkladnim svoboddm a pravnimu
stdtu. Nagim cflem je prohloubit solidaritu mezi naSemi ndrody pti respektovéni
jejich historie, kultury a tradic a posileni demokratického charakteru a d€inné fun-
govéni evropskych instituci. Nagim zdjmem je podpora miru, bezpenosti a pokro-
ku v Evrop&. Evropa déle pfedstavuje spoledny trh se tyfmi zdkladnimi svoboda-
mi: svobodou pohybu obgand, kapitélu, zboZi a sluZeb. Nyni tento trh zahrnuje vice
neZ 350 milionti ob&and, a tim poskytuje unikdtni hospoddfsky potencidl.

S
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Kazdé sjednocovdni s sebou pFind§i i urcité silnéjst vymezovdni viidi nékomu tFeti-
mu. Jak vidite tuto problematiku ve vztahu k EU?

Evropsk4 integrace nenf doprovdzena vymezovanim se vudi tfetfim zemim, a ji¥
viibec ne viidi slab¥im. Co se ty&e Evropy, tady plati nabidka pro viechny evropské
demokratické stity vstoupit do Unie. Zatim o &lenstvi v Unii poZddalo dvanict
zemi. Se vBemi uchazeCi o &lenstvi byly uzavieny Asociagni dohody, které maji
asymetricky charakter, tj. nabizeji pfednostni pfistup na trh EU slab$fm zemim.
Tyto zemé jsou piijemci pomoci z riizngch programi Unie, cilem kterych je napo-
moci novym &lenskym zemim spinit podminky &lenstvi. Reformu ve Spoledenstvi
nezdvislych statd Unie podporuje prostfednictvim programu TACIS.

Unie podepsala s rozvojovymi zemémi ve své historii riizné dohody o rozvojové
pomoci. Posledni, tzv. konvence z Lomé, zahmuje pomoc pro celkem 71 zemi
z Afriky, karibské oblasti a Tichomoft{ (Africa, Caribbean, Pacific - ACP). Tato kon-
vence md Casovy rdmec do roku 2005. Konvence ddva jasny priklad fungovéni
zahrani€ni politiky Unie, kterd vna$i na mezindrodni scénu novy princip, na kterém
je postavena samotnd Unie: solidaritu siln€j¥ich se slabdimi. Unie tdmto zemim
zaru€uje neomezeny pristup na své trhy. Diky této vyhodé Unie pfedstavuje pro
zminéné zemé nejvyznamnéjitho obchodniho partnera. Kromé toho jsou tyto roz-
vojové zemé pifjemci pomoci ve vy3i vic neZ 25 miliard eur za poslednich deset let.

Jaké historické vzory & impulsy vidite pro sjednocovdni Evropy?

Historickych vzorti nenf mnoho. Musime si uvédomit, Ze a% do druhé poloviny 20.
stoletf se realizovaly v8echny pokusy o sjednoceni Evropy na zakladé pouZit{ sily.
Nicméné idea sjednocené Evropy existuje déle neZ jedno tisicileti. S jejim napliio-
vanim zacal jiZ Karel Veliky. BohuZel, jeho pokus byl neidspé3ny. Svétlym momen-
tem v historii snah o sjednoceni Evropy byl ndvrh &eského krile Jiftho z Podébrad
o sjednocenf na$eho kontinentu prostfednictvim diplomacie. Predstavuje jediného
panovnika, ktery se o néco podobného pokusil.

Cirkve, zvidsté cirkev katolickd, maji dlouholetou (ba tisiciletou) zkuSenost se sou-
Zitim mnoha ndrodii a i s takovymi multindrodnimi institucemi, jako je nap¥. Par-
lament EU. Nemyslim jen na mezindrodnf ,,vedeni* cirkve v ﬁfmé, na vedouci tu
demokratické, tu spiSe monarchické orgdny jednotlivych Fddii a kongregact, na cha-
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ritativai organizace, ale také tFeba na kontroverzni kFizové vypravy, které ale nema-
lou mérou prispély k povédomi ,néjaké jednotné Evropy”. Jakou roli podle vds
mohou a maji dnes hrdt cirkve ve sjednocené Evropé? Kde vidite jejich misto?

Cirkve by mély hrat tu dlohu, kterd je zérovei jejich poslanim. Nemély by se tedy
orientovat samy na sebe a na své preZiti a existenci a uzavirat se tak do sebe, a tim
se odcizovat lidem i svému posldni. Naopak, mély by se obracet k modernimu ¢lo-
véku, pecovat o ngj, §ifit a upeviiovat BoZ{ Slovo a kiestanské hodnoty, a témi se
fidit. Napliiovat své poslani a pruzné reagovat na moderniho &lovéka, jeho poZa-
davky, mysleni, hodnoty a nové moZnosti, které se mu naskytaji v dnedni dob€ po
celé Byvropé. Pedovat o ného a upeviiovat ho ve spole¢nych tradi€nich kfestanskych
hodnotdch, to je role cirkvi ve sjednocené Evropé.

Kromé této své zdkladni funkce maji cirkve i moZnosti dalSich uplatnén{ ve spo-
le¢né Evropé, je to napifklad otdzka charitativnich organizaci. RovnéZ neopomenu
zminit i velmi vyznamnou tlohu cirkvi pfi pé€i o kulturni pamétky, kostely, kldste-
ry a jiné cirkevni majetky, které obohacuji Zivot mnoha lidem bez ohledu na jejich
ndrodnost a statn{ prislugnost. ‘

Jaké hlavni tikoly si jako velvyslanec EU v Ceské republice u nds kladete? Co si
prejete, aby se za dobu vaSeho puisobent splnilo?

Moje diplomatickd mise md jasny cil, kterym je napomoci dosaZeni ¢lenstvi Ceské
republiky v Evropské unii. Tomuto tikolu odpovidaji aktivity Delegace Evropské
komise v Ceské republice. Delegace, kterd mé status st4lé diplomatické mise, zastu-
puje Evropskou komisi, jeZ se zabyva vemi aspekty procesu pfistupovén{. Jednou
ze zékladnich funkcf Delegace je dohliZenf na realizaci a efektivn{ fungovani dohod
uzavienych mezi Ceskou republikou a Evropskymi spolegenstvimi. l

Dalsim tikolem Delegace je realizace a kontrola programu thlre i dal8ich pro-
grami Evropské unie, jakymi jsou program ISPA" a SAPARD . Tyto programy
predstavuji tfi tzv. predvstupni ndstroje EU, na které ma Ceské republika nérok.
Zatimco Phare nyni funguje v Ceské republice jiz vice neZ 10 let, ISPA a SAPARD
byly vytvoteny teprve v roce 2000.
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A na zdvér zdludnd otdzka: Citite se jako velvyslanec EU v Praze doma?

Praha je velmi zajimavym a pfijemnym mistem. Je bez nadsdzky kulturn{ kfiZovat-
kou Evropy, kterd nabizi nepfeberné moZnosti pro kulturni vyZiti. Praha md povést
magického mésta a jedine&ného genia loci, které nemd ve svété obdoby. Je samo-
ziejmé, Ze kaZdy Evropan t€lem a du¥{ se zde cit{ pfirozené a zdejii prostfedi ho
obohacuje a napliuje.

Rozhovor pfipravili Martin Betinec a Norbert Schmidt v tinoru 2002.

Poznamky

1 Program Phare poskytuje finance deseti sttedoevropskym kandiddtskym zemim na jejich piipravu k
pristoupeni k EU.

2 Program ISPA je uréen k investicfm v dopravnf infrastruktufe a Zivotnim prostfed{ stfedoevropskych
zemi tak, aby jim pomoh! splnit standardy EU. Cile programu jsou podobné cilim Kohezniho
fondu, ktery financuje obdobné projekty v rdmci Evropské unie. PribéZné fizeni programu bude
podobné jako u programu Phare. ’

3 SAPARD poskytuje investice do zemédélstvi a rozvoje venkova tak, aby pomohi stfedoevropskym
zemim pfijmout spoletnou zemédéiskou politiku EU. Podobd se Evropskému zemédElskému
usmérniovacimu a garan&nimu fondu, ktery financuje tyto cile v &lenskych stdtech EU.

Ramiro Cibrian (1949), velvyslanec, je vedoucim Delegace Evropské komise v Ceské repub-
lice od roku 1998. Vystudoval politické védy a strojirenstvi a aplikované védy na univerzité
v Yale, USA. Od roku 1988 pracuje v Evropské komisi, nejdfive jako vedouci Sekretariatu pro
technickou pomoc v oblasti jaderné bezpednosti G-24 v Generalnim feditefstvi X! - Zivotni pro-
stfedi, jaderna bezpednost a civilni obrana, nasledné zasfaval funkci vedouciho odboru Vngj-
§i vztahy v oboru védy, jaderné energie a Zivotniho prostiedi v Generalnim feditelstvi | - Mul-
tilateralni obchod. Pfed rokem 1988 pusobil v Mezinarodni agentufe pro atomovou energii ve
Vidni, kde byl vedoucim oddéleni pro mezinarodni jaderné zabezpeéeni. Miuvi §panélsky,
anglicky, francouzsky, némecky a ¢esky. Je Zenaty a je otcem jedné dcery.




Jan Pavel il

Slavnostni promluva o Evrope
V Santiagu de Compostela

Utery 9. listopadu 1982

Velienstva,
Excelence a Milosti,
ddmy a panové,
bratii a sestry:

1. Na konci mé pouti po §panéiské zemi se zastavuji v této nddherné katedrdle, tak
tizce spojené s apostolem Jakubem a virou Spanélska. Dovolte mi, abych predeviim
upifmn& pod&koval Jeho Veli¢enstvu krali za vyznamnd slova, s kterymi se na mé
obridtil na poditku tohoto vystoupeni.

Toto misto, tak drahé Galicijcim a viem Spandlim, bylo v minulosti pro Evro-
pu a celé kiestanstvi bodem, ktery pfitahoval a spojoval. Proto jsem se chtél zde set-
kat s vyznadnymi predstaviteli evropskych orgdnt, biskupt a organizaci tohoto
kontinentu. Viem adresuji své uctivé a srdené pozdravy a chci s vdmi tento vecer
uvaZovat o Evropé. .

Mij pohled se v téchto chvilich roz8ifuje nad celym evropskym kontinentem,
nad nesmirnou siti komunika&nich cest, které spojuji mezi sebou mésta a ndrody,
jeZ ho tvofi, a opét vidim ony cesty, které jiZ od stfedovéku privadély a privddeji do
Santiaga de Compostela — jak to ukazuje Svaty rok, jenZ se tento rok slav{ —nespo-
getné z4stupy poutniky, pfitahovanych dctou k apostolovi.

0d XI. a X11. stoleti pod vlivem mnichdl z Cluny véfici ze viech kouti Evropy
prichdzeli ve stdle v&t§im mno¥stvi k hrobu sv. Jakuba a rozSifovali aZ po mista
povaZovan4 tehdy za ,fines terrae” onu slavnou ,,camino de Santiago”, po které jiz
predtim putovali Spanélé. Nachézeli pfitom pomoc a iito¢isté u postav pifkladné
lasky, jako byli sv. Dominik de la Calzada a sv. Jan Ortega, ¢i na mistech, jako byla
svatyné Virgen de] Camino.

Sem pfichézeli z Francie, Italie, stfedni Evropy, severskych zemf a slovanskych
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narodi kfestané viech spole&enskych vrstev, od kréli po nejprost§i venkovské oby-
vatele; kiestané vEech duchovnich tdrovni, od svatych, jako byli FrantiSek z Assisi
a Brigita Svédsk4 (pomineme-li tolik §pan&lskych svétcli), po vefejné hif¥niky hle-
dajici pokdni.

Cel4 Evropa nalezla sebe samu kolem ,,pamétky” sv. Jakuba v téch samych sto-
letich, v nichZ se utvérela jako jednolity a duchovné spojeny kontinent. Proto i
samotny Goethe bude tvrdit, e védomi Evropy se zrodilo pfi pouti.

2. Pout'k sv. Jakubovi byla jednim z mocnych prvki, které napomohly vzdjemné-
mu pochopenf tak odli§nych evropskych ndrodd, jako byly romanské ndrody, Ger-
méni, Keltové, Anglosasové a Slované. Pout pfibliZovala, spojovala a sjednocova-
la ty kmeny, které postupné béhem staletf, ziskény kdzanim Kristovych svédki, pfi-
jaly evangelium a zdroven, miZeme fici, povstaly jako lid a nérody.

Déjiny utvareni evropskych ndrodd probihaji shodné s jejich evangelizaci, a to
natolik, e evropské hranice se shoduji s hranicemi pronikani evangelia. Navzdory
krvavym konfliktim, které postavily proti sobé evropské narody, a pres duchovni
krize, jeZ poznagily Zivot tohoto kontinentu — aZ po krize, jeZ kladou védomi na3{
doby zdva¥né otizky ohledné jeho budouciho osudu —, se po dvaceti staletich déjin
musf fici, %e evropsk4 totoZnost je nepochopitelnd bez kiestanstvi, a Ze pravé v ném
se nachézeji ony spoleéné koteny, z kterych uzrdvala civilizace tohoto kontinentu,
jeho kultura, jeho dynamika, jeho &innost, jeho schopnost konstruktivntho rozgifo-
véani se také na ostatnf kontinenty; jednim slovem v§echno to, co tvoif jeho slavu.

A jestd v nasi dobé dule Evropy zistdvd sjednocena, protoZe vedle svého spo-
le¢ného piivodu zastdvé tytéZ krestanské a lidské hodnoty, jako jsou hodnoty
dfistojnosti lidské osoby, hlubokého citu pro spravedinost a svobodu, pracovitosti,
ducha iniciativy, lasky k roding, dcty k Zivotu, folerance a pranf po spolupréci a
miru: to jsou vlastnosti, které ji charakterizuji.

3. Obracim sviij pohled k Evropé jako ke kontinentu, ktery nejvic prispél k rozvoji
svéta, a to jak v oblasti ideji, tak i v oblasti price, véd a uménfi. A zatimco dobrofe-
&im P4nu za to, Ze ji osvitil evangelijnim svétlem jiZ od pogatki apo3tolského kdzé-
ni, nemohu ml&et o stavu krize, v ni% se nachdz{ na prahu tfetiho tisicilet{ kfestan-
ského veku. ’

Mluvim k pfedstavitelim organizaci zrozenych pro evropskou spolupréci a bra-
tiim v biskupské sluzb& z riznych mistnich cirkvi Evropy. Krize se dotyk4 jak civil-
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niho Zivota, tak i ndboZenského. Na civilni drovni se Evropa nachdzi rozdélena.
Nepfirozend rozdélen{ pripravuji jeji narody o privo, aby se viechny vzdjemné set-
kdvaly v atmosfére pratelstvi a svobodné spojily své usilf a tvofivost ve
sluzbé pokojnému souZiti &i v soliddrnim podflu na fe$eni problému, které postihu-
Jf dal3f kontinenty. Civiln{ Zivot je poznaCeny dusledky sekularizagnich ideologii,
které jdou od popreni Boha & omezeni ndboZenské svobody a% po premriténou
duleZitost pfipisovanou ekonomickému uspéchu ve vztahu k lidskym hodnotdm
prdce a vyroby; od materialismu a hedénismu, které napadaji hodnoty plodné a
sjednocené rodiny a pravé polatého Zivota i mravni ochranu mlédeZe, a% po «nihi-
lismus», ktery, zatimco ozbrojuje ruku terorismu, odzbrojuje vuli &elit kritickym
problémim, jako jsou problémy novych chudych, emigrantd, etnickych a naboZen-
skych men$in a spravného vZivani informa&nich prostredk.

Evropa je mimoto rozdélena z hlediska ndboZenského. Ani ne tolik &i hlavné
z ditvodu rozdéleni, ke kterym dolo v prib&hu vékd, jako pro odpadnuti pokité-
nych a véficich od hlubokych pravd jejich viry a od naukové a mravni sily onoho

VR

krestanského vidén{ Zivota, které osobdm i spoledenstvim zaruduje vyvéZenost.

4. Proto j4, Jan Pavel, syn polského ndroda, ktery se vidy povaZoval za evropsky
pro sviij pivod, tradice, kulturu a Zivotn{ vztahy; slovanského mezi romanskymi a
roménského mezi slovanskymi; j, Petriv ndstupce na fimském stolci, stolci, ktery
Kristus chtél umistit do Evropy a ktery miluje pro jeho usil{ v §ifenf k¥estanstvi po
celém svété; j4, fimsky biskup a pastyf vieobecné Cirkve, t& ze Santiaga vyzyvam,
stard Evropo, ldskyplngm voldnim: Opét nalezni sebe samu. Bud sama sebou.
Odkryj sviij plivod. OZiv své kofeny. Zij opét témi autentickymi hodnotami, které
ucinily slavnymi tvé déjiny a blahoddrnou tvou pfftomnost na ostatnich kontinen-
tech. Znovu vybuduj svou duchovni jednotu v atmosfére piného respektu k jingm
ndboZenstvim a k opravdovym svoboddm. Dej cisafi, co je cisafovo, a Bohu, co je
BoZi. Nepysni se pro své vymoZenosti, takZe bys zapomnéla na jejich moZné nega-
tivni disledky. Nepodléhej sklienosti kviili kvantitativnf ztraté své velikosti ve
svété nebo kvili socidinfm a kulturnim krizim, které t& nynf postihuji. Je§t& mizes
byt pro svét majdkem civilizace a pobidkou k pokroku. Ostatn{ kontinenty na tebe
hled{ a ogek4vaji od tebe stejnou odpovéd, jakou dal Kristu sv. Jakub: «Mohu to».

5. Jestlize Evropa bude jednotnou, a miZe ji byt s ndleZitym uzndnim viech svych
odli¥nosti, v&etné odli¥nosti riznych politickych systémi; jestlize se Evropa navra-
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tf k tomu, aby v spoledenském Zivoté myslela s tou pevnosti, kterou se vyznadujf
nékterd zdkladnf vyhld$eni, jako ta, kterd jsou obsaZena ve VSeobecné deklaraci lid-
skych prav, v Evropské deklaraci lidskych prdv a v zdvére¢nych aktech Konferen-
ce pro bezpe¢nost a spoluprdci v Evropg; jestliZe Evropa se navrétf k tomu, .aby ve
vyslovné ndboZenském Zivoté jednala s ndleZitym pozndnim a tctou vi&i Bohu,
na némZ se zakldda velkeré pravo a vedkera spravedlnost; jestlize Evropa nové
otevie své brany Kristu a nebude mit strach otevfit jeho spdsonosné moci hranice
stdtd, politické a ekonomické systémy a §iroké pole kultury, civilizace a rozvoje,
pak jeji budoucnost nebude ovldddna nejistotou a strachem, ale spiSe se otevie
novému obdobi Zivota, jak vnitiniho, tak i vnéjiiho, blahoddrného a urdujiciho pro
svét, ktery je stile ohroZovdn mraky vilky a moZnym uragdnem atomového holo-
caustu.

6. V téchto chvilich mi pfichdzej{ na mysl jména velkych osobnosti: muZi a Zen,
ktef{ dali lesk a sldvu tomuto kontinentu svym talentem, schopnosti a ctnostmi.
Seznam je tak pocetny mezi mysliteli, védci, umélci, objeviteli, vyndlezci, statniky,
apostoly a svétci, Ze nepripousti zkrdceni. Oni tvofi povzbudivé dédictv{ pfikladu a
duvéry. Evropa m4 je§té v rezervé nesrovnatelnou lidskou energii, schopnou nést ji
v této historické préci na jejim znovuzrozen{ a ve sluzbe lidstvu.

Je mi drahé nyni prosté pripomenout silu ducha Terezie JeZiSovy, jejiZ pamdtku
jsem chtél zvId§té uctit béhem této cesty, a velkodu¥nost Maxmilidna Kolbeho,
mudednika ldsky v koncentradnim tdbofe v Osvétimi, jehoZ jsem neddvno prohldsil
za svatého.

Zasluhuji v8ak zvldstni zminku sv. Benedikt z Nursie a sv. Cyril a Metodéj,
patroni Evropy. Od prvnich dnf svého pontifikdtu jsem neprestdval zdaraziovat
mou starost o Zivot Evropy a poukazovat na to, jakd jsou pouceni, kterd vychdzeji
z ducha a jednan{ «patriarchy Zapadu» a «dvou reckych bratii», apodtoli slovan-
skych nédrodu.

Benedikt umél spojit fimskost s evangeliem, smys! pro univerzalitu a pravo
s hodnotou Boha a lidské osoby. Sv§m zndmym heslem «Ora et labora» - modli se
a pracuj — ndm zanechal dodnes platné pravidlo pro vyvdZenost osoby a spole¢nos-
ti, ohroZovanych prevahou mit nad byt.

Sv. Cyril a Metodéj uméli pfedejmout nékteré vymoZenosti, které Cirkev plné
prijala za své na Il. vatikdnském koncilu a jeZ se tykaji inkulturace evangelijniho
poselstvi v pfisludnych civilizacich pfijimanim jazyka, zvyki a ducha kmene s ves-
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kerou plnostf jejich hodnoty. A toto uskuteénili v IX. stoleti se schvélenim a pod-
porou Apostolského stolce, a dali tak misto oné pfitomnosti kfestanstvi mezi slo-
vanskymi narody, kterd navzdory soudasnym nahodilym obti{Zim zastdvd dodnes
nepotlaitelnd. Tfem evropskym patroniim jsem zasvétil pouté, proslovy, papeZské
dokumenty a vefejnou tictu, a tim vyproSoval jejich ochranu nad Evropou, a zéro-
veil jsem novym generacim poukazoval na jejich my3leni a piklad.

Cirkev si je nadto védoma mista, které ji ndleZi v duchovni a lidské obnoveé
Evropy. AniZ by se domahala uritého postaveni, které zastdvala v minulosti a jeZ
soudasnd doba vid{ jako zcela prekonané, tato Cirkev se jakoZto Svaty stolec a kato-
lické spolegenstvi d4vd do sluZeb tomu, aby piispéla k dosaZeni téch cila, které
zajidthji ndrodiim skuteény materilni, kulturn{ a duchovnf blahobyt. Proto je také
na diplomatické drovni ptitomna prostfednictvim svych pozorovateld v raznych
spole&nych nepolitickych orgdnech; ze stejného diivodu udrZuje co moZné nejroz-
$ifendjsi diplomatické vztahy se stéty; ze stejného motivu se Gcastnila v hodnosti
&lena konference v Helsinkdch a podepsani jeho dileZitych zdvéreZnych akt, stejné
jako setkanf v Bélehradé a Madridu; z nich posledné jmenované je pravé dnes
obnoveno a ja mu pieji vie nejlepsi v téchto chvilich, které pro Evropu nejsou snadné.

Je to vak cirkevnf Zivot, ktery je predeviim volén k odpovédnosti v tom, aby
pokratoval ve vyddvan{ svédectvi sluzby a ldsky, a tak piispél k pfekondni soucas-
né krize kontinentu, jak jsem mél neddvno pifleZitost zopakovat na sympoziu Rady
evropskych biskupskych konferenci.

7. Pomoc Bo# bude s ndmi. Modlitba vSech véficich nds doprovézi. Dobrd viile
mnoha nezndmych osob, tvlirch miru a pokroku, je pfitomna mezi ndmi jako zdru-
ka toho, Ze toto poselstvi adresované evropskym ndrodiim padne na trodnou pudu.
Jez{¥ Kristus, Pan d&jin, ma otevienou budoucnost pro velkodu$nd a svobodnd
rozhodnuti viech téch, kdo pfijimajf milost dobrych vnuknut{ a angaZuji se v roz-
hodném dsilf o spravedinost a ldsku ve znamenf plné victy k pravdé a svobodé.
Svéfuji tyto my§lenky nejsvétéjii Panné, aby jim poZehnala a utinila je plodné;
a pii vzpomince na tctu, kterd se vzddvd Matce BoZi v predetnych svatynich Evro-
py, od Fatimy po Ostra Bramu, od Lurd a Loreta po Censtochovou, ji prosim, aby
ptijala modlitby tolika srdci, aby tak dobro zlstdvalo i naddle radostnou skutecnos-

ti v Evropé a Kristus udrZoval na3 kontinent vZdy spojeny s Bohem.

(Insegnamenti di Giovanni Paolo 11, VI3 {1982}, s. 1257-1263)
Ze &pandlského originalu pfelozil Stdpan M. Filip OP.
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Karl kardinal Lehmann
Novy elan pro Evropu

Pfednaska pfi udéleni doktoratu h. c.
univerzitou v Opole v Polsku dne 24. ledna 2002

Pripadl mi tkol, abych podékoval opolské univerzité za to, Ze udélila panu kardi-
ndlu Vikovi arcibiskupu prazskému a mné doktordt honoris causa. Byl jsem pfi této
prileZitosti poZaddn, a velice rdd této prosbé vyhovuji, abych prednesl kratkou pred-
nasku. Jako téma jsem si zvolil ,,Novy eldn pro Evropu”. Isem totiZ pfesvéd&en, Ze
vytvdfeni nové Bvropy vyZaduje stdle nové impulsy a e z toho dilvodu mé zv14§t-
ni duleZitost pravé rozmanitd spoluprice regionli zde v Polsku i jinde — a to v riiz-
nych oblastech.

Krestanské poselstvi obsahuje ideu miru, spravedinosti a v neposledni fadé i ideu
vlasti, kterd miiZe byt oznatovana riiznymi zplisoby, napt. domov. K¥estanstvi zpro-
stredkuje predstavu o lidském spoledenstvi, v némZ, pokud je to jen moZné, neexi-
stuje to, co rozdéluje. Pojmy mir, spravedinost a vlast maji vechny co do &inéni
s vystavbou spoleéného evropského domu. Sjednocend Evropa mé byt podle nézo-
ru svych zakladateld domem, ktery nabizi viem ndrodiim Evropy domov a ddv4 jim
moZnost zachovat si svou kulturu a historicky oprdvnénou svébytnost a Zit spolu
bez rozdélujicich hranic v miru, svobodg a blahobytu. Spoledny dim Evropy je sta-
vén na spole¢né, podstatné krestansky ovlivnéné kultufe a historii i na Zivych hod-
notich zaloZenych na krestanské vite.

Projekt Evropy jiz pokro¢il daleko a bylo dosaZeno mnohého. Padly rozd€luji-
cf hranice. Mdme spoleény trh a Evropa je ispé$nd ekonomicky. Od 1. ledna 2002
méme EURO. Evropa stanula na cesté k dstavnimu stdtu. Pred nékolika tydny to
znovu potvrdil jejf vrcholny orgén v Laeken (= pfedmésti Bruselu). StéZejnf otdz-
kou bylo a je prijeti dalSich ¢lend do Evropského spoledenstvi a rovnéZ pferod Unie
v tstavni stdt. Oboji patii k sobé. Pravé roz8ifovani Unie podnitilo novou diskusi. -
Kazdy den pfichdzeji zprdvy o zdvérech Evropského parlamentu jednotlivych Elen-
skych stdti i o vyrocich osobnosti politického Zivota chledné procesu sméfujiciho
k Evropské tstavé. M4 byt vytvoren Konvent. M4 tento Konvent pouze pfipravo-
vat opce, anebo mé vytvofit zdvazné smérnice pro ministerskou radu? Jak bude
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vypadat Evropské spoledenstvi na konci tohoto procesu? Jak majf byt rozdéleny
kompetence? M4 byt pojata charta zékladnich prdv do dstavy evropského spole-
genstvi? Evropsky parlament i Evropské komise usilovné uvaZujf o svém postave-
ni v budouci Evrop&. Evropsky proces se tedy pres pfileZitostné protichtidné dojmy
nevyznaduje Zddnou stagnaci.

Pro¢ viibec téma ,,Novy eldn pro Evropu” ?

Prvni vyzyvava odpovéd: ProtoZe v Evropg sice je pohyb, ale nikoliv opravdo-
vy eldn, §vih. V8em politicky i technicky orlentovanym aktivitdm dnes chybf eldn,
ktery by strhl ty, kdo véhaji nebo pochybuji. Clovék se nemiiZe ubranit dojmu stag-
nace. Chybf hnacf sila.

V potatcich méli otcové Evropy — Konrdd Adenauer, Robert Schuman, Alcide
de Gaspari, Jean Monnet, Paul-Henri Spaak a mnoz{ dal$f — politické predstavy i
politickou ctiz4dost. K témto pritkopnikiim patif také Francois Mitterand a Helmut
Kohl. Tradi¢nim cilem prévé némecko—francouzské spolupréce bylo zosobfiovat
,hnaci motor” evropské integrace. Tento ,.hnaci motor” se ponékud zpomalil. Ve
vyzvé ,Réveillons I’Burope” zaznivé pfipominka, Ze velké pokroky jsou plodem
dévnych rozhodnuti na evropské drovni a Ze viechny fedi, které vyvolavajl mys$-
lenky o spole&nych hodnotdch a spole¢ném cili evropskych statd, zdroven skryva-
jf, Ze Evropa je uZ léta pacientem, ktery trpi chorobnou tinavou. Takovouto diagné-
zu stanovilo celkem tfindct osobnosti t&sné spjatych s evropskym procesem, mezi
nimi Jacques Delors, Helmut Kohl a Jacques Santer. Kdy? Teprve v f{jnu minulého
roku! Z&vére&nd véta této vyzvy zni: Evropa spi. Probudme ji!

Pro¢ takové vyzva nepfichaz{ od t&ch, kdo nyni nesou zodpovédnost? Méli by
se zase najit statnici z celého srdce propagujici tyto mySlenky, aby motivovali i
ostatnf. .
K tomu, aby se Evropa probudila, jist® ndleZi poZadavek silnych instituci, opra-
vdového pokroku, ktery by ved! k prekonéni ndrodnich statl, k pohledu, ktery vidi
dl pres prohlubovéni integrace a pres ,,acquis communitaire”. K tomu v3ak patfi
také kromé apelu na tlo i osloveni duSe. Vzestup nezaru¢i ani spolend ména.
K nému miZe dojit jen tehdy, podafi-li se G&inné podpofit hospod4isky pokrok i
socidlnf solidaritu. Nepotfebujeme Evropany, ktef{ jen pouZivaji spole¢nou ménu,
nybrz potfebujeme &lovéka ,,zplisobilého byt obéanem Evropy”, obgana ,,dospélé-
ho”. ,,Dospély obéan”, o ném? se i v Némecku stale znovu mluvi, je takovym obca-
nem, ktery neni veden stitem, ale jedné jak jen moZno s vlastn{ zodpovédnosti.

Trebaze nejde prehliZet tendenci k individualizaci svédomi a piesvédceni, pfece
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nelze ptehliZet, Ze pres sldbnouci vazbu lidi na ndboZenské vyzndani nebo na cirkev,
jak to muZeme piileZitostné pozorovat, ziistdvé pro lidi dileZitd smysl otevirajict
dimenze cirkvi. P¥ikladem toho je reakce mnoha lidi po l1. z4ff 2001. Cirkve
mohou G&inné prispivat k oZivovani hierarchie hodnot. Hodnotovd presveédéeni
vyZadujf konkrétn{ vzory. Nejvét$i oporou pro sjednocujici se Evropu je proto jako
dffve, tak i nynf kfestanskd vira. Citkve jsou starobylé a zdroven na budoucnost
poukazujici smyslotvorné instituce.

Zvliatniho vyznamu nabyva hodnotova orientace také pro zemé, které v blizké
budoucnosti pistoupi k Evropské unii. Nestaéi od nich vyZadovat dodrZovani
,,acquis communitaire”. Mus{ byt zaji§téno, aby tyto zemé mohly vidét, Ze jsou inte-
grovdny do BEvropské unie i se svym bohatym kulturnim a niboZenskym Zivotem.
Pokud se nepodati dosdhnout toho, aby se oZivilo pfesvédéen{ o hodnotdch, pak
bude roziifovani Unie tinavnou historif a zemdlenost Evropy, jak si na ni asto sté-
Zujeme, se moZnd spi§ je§té zhor¥i. V této souvislosti bychom méli uvaZovat o tom,
zda by pojem pouhého ,rozdifovani” pemél byt nahrazen pojmem europeizace.
Pojem ,roz3itovan{” budi dojem, jako by §lo pouze o kvantitativni dopliovén{
Evropy ve smyslu nové dplnosti. O to viak nejde. SpiSe jde o kvalitativni kulturn{
zdokonalovani Evropy. Takovéto pojeti by vytvofilo zdkladnu pro nové pfedstavy
realizace evropského sjednoceni a mohlo by prispét ke skutecné i spiritudini dyna-
mizaci procesu. Pfitom patf{ podstatni role cirkvim, i kdyZ se nesmi tento tikol
ukléddat jenom jim. A

Leckdy vidime, Ze na zdpadé i na vychodé Evropy prevaZuji problémy asocia-
ce z perspektivy ekonomické a moZnd i politické. V tomto ohledu existujf pfes vie-
chen pokrok piedb&Znych jedndni v pfitomné dobé problémy jest¢ malo vyfeSent,
které se v zdjmu jednotlivych zemf jist® nesmi prechdzet. Napt. v Polsku je skuteé-
né elementarni Zivotni otdzkou objasnéni budoucnosti zemédélstvi — ano, pro
mnohé zem&d&lce je to otdzka preZiti. Ale snad je tieba zduraznit, Ze toto je oprav-
nény uhel pohledu, ktery oviem vesmés vyZaduje roziifeni. V dusledku rozdéleni
Evropy Zeleznou oponou, které trvalo celd desetileti, jsme vétinou zvykli ztotoZ-
tiovat Evropu piili§ jen s Evropou zdpadni. Stdle zlistivd nevyfeSenym tkolem
vedle kultur zépadnich a jiZnich, vedle kulturniho pfinosu feckého a Jatinského,
germdnského, a dokonce i arabského néleZité potitat s mnohem v&t§im vyznamem:
vychodoevropskych dé&jin, ano i slovanského dédictvi v Evropé. Mdm dojem, Ze
jsme jeSté tucet let po padu komunistickych diktatur dostatedné nepfijali v tomto
ohledu, minimdlné v naSich hlavéch, tuto hlubokou soundleZitost. Proto bychom
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méli byt fakticky mnohem opatrngjii pti pouZivéni slov, jako napf. ,rozSifovani”.
Zépadni Evropa, zejména v hranicich Evropské unie, musi se v§i skromnosti vzit na
védomi, ¥e se nesmi chapat svou podstatou jako dokonalost sama, jako celek,
k nému? ostatni pravé jen pristupuji. Jde tedy o vic, navrhujeme-li mluvit radéji o
europeizaci. Ostatné podobné problémy méme prece také v zdpadni cirkvi. Proto
nam pape? Jan Pavel I, ktery se v této souvislosti vyjadfuje opravdu také jako
Poldk s duchovnimi, historickymi i spoledenskymi zkudenostmi této zemé, trvale
pfipomind ve svych projevech o Evropé, Ze Evropa musi dychat ob&ma plicemi,
vychodni i zdpadni, a ¥e m4 i slovanské apostoly Cyrila a Metodgje.

To mé4 zcela zv14stni smysl i s ohledem na misto a vyznam Evropy ve svété.
Citfme to nejen po 11. zdri 2001.

Také proto, aby mohla Evropa pinit svou vlastaf roli ve svété, potfebuje vnitin{
upevnéni. Hodnoty, které miize Evropa nabidnout, jsou vysledkem kulturnich dgjin
Evropy, jeZ byly v priibéhu staleti tvrdé vybojovédny. Jsou i dnes vystaveny usta-
vignym ttokiim a musi byt stdle znovu objevovény, obnovovany i v budoucnu héje-
ny. Maji-li byt uvedeny do svétového spole€enstvi, v némz existujf snahy o reali-
zovani téchto hodnot, ale kde existuji 67 &etné zvraty, pak je prvnim predpokladem
to, abychom se pro tyto hodnoty vérohodné angaZovali a uvnitf spoleenstvi je pfe-
svédgivé vysvétlovali. Principy lidskych prav, socidlni spravedinosti, solidarity,
svobody a miru se musf pro vlastni stitni a spoleCensky fad Evropy vyvijet a pou-
%ivat v novych podminkach. Je nezbytné rozvijet nové citéni a zkuSenost evropské
soundleZitosti. Solidarity a sounéleZitosti se viak nedoséhne pouhymi proklamace-
mi nebo povrchnim nadSenim pro Evropu.

Pro viechny tkoly spole¢nosti potfebujeme tedy spole¢né presvédEenf o hod-
notéch. Jak toho dosshnout? Pravé tak jako kazdy jednotlivy stét nemdZe tuto hod-
notovou orientaci vytvofit, tak ani Evropa sama o sob€. O to vice viak vyvstdvéd
otézka, kde jsou kofeny téchto sil, je této abstraktni spolecnosti ddvajf piedevsim
v etickém ohledu onu podstatu, kterd tuto spole€nost konkrétn€ historicky nese.
Odkud m4 stét a spole€nost ono zakladn{ pfesvdéeni o smyslu lidského souZiti,
které sam stdt &i spole€nost nemohou zarugit? Modernf stat toto piesvédeni vytva-
fet nemiize, protoZe by se musel vzdét své svétondzorové neutrality. MiuZeme zde
pfipomenout zndm4 slova uditele stitniho prdva Ernsta-Wolfganga Bockenforda:
,Sekularizovany stét i moderni spolenost Ziji z predpokladi, jeZ samy nemohou
zarugit, ale na né% jsou elementdrné odkazani. Tak zdleZ{ na téch spole¢nych prav-
nich hodnotich, zésaddch a presvéd&enich, na nichZ spoivajf lidskd a zdkladni
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préva, a zdiivodiiujf je. U kolébky mnoha takovych zdkladnich hodnot stoji kies-
tanstvi; hodnot, které — at’se jejich podstata zdivodiiuje jakkoliv - predstavuji uni-
verzélng zprostiedkovatelné a lidskym rozumem uchopitelné poznéni, respektive
povinnost pro viechny.” :

Jacques Delors, presvéd&enim katolik a socialista, vyty¢il roku 1992 z titulu
svého postaveni prezidenta Evropské komise za piednostnf tkol cirkvi, aby napo-
méhaly prekondvat politovénihodny ,,mordlni deficit”, jejZ on sém odhalil. Pouké-
zal na absenci vyrazné socidlni dimenze, na politiku v oblasti Zivotntho prostredi a
védy i na velké bioetické otdzky. Rekl: ,,Nepodafi-li se ndm vratit naSemu konti-
nentu zase “dusi”, boj v Evropé ztrdcime, protoZe vic neZ kdy jindy jsme konfron-
tovéni s otdzkami politickymi a etickymi. P¥i nich hraje cirkev a ndboZenstvi pod-
statnou dlohu.” Dnesni prezident Romano Prodi smy3li podobné.

Nemélo by se zapominat ani na to, Ze zakladatelé Evropy nebyli pravé Zadni
byrokrati ani technokrati. Byli to zkuSenf politici, ktef{ byli citlivi k poZzadavkim
doby a lidi. Pfedeviim to byli té% pfesvédZeni kiestané, byli tedy spjati s naboZen-
skymi kofeny Evropy. PHi svych tvahdch stavéli do popfedi oblany. Jean Monnet
k tomu fekl: ,Nesjednocujeme stity, ale lid.” A pfipomnél to, co je pro Evropu na
jeji kiiZzovatce velmi aktuélni: ,,Kdybych mél zaginat jeSté jednou, zacal bych kul-
turou.” Alfred Gosser, prosluly evropsky myslitel, ktery sice nenf Elenem Z4dné
cirkve, ale piesto mé pro tlohu cirkve sympatie, to vyjadiuje takto: ,,Pro vystavbu
Evropy, jak si ji pfejeme, neni nutné vyznamné slovo Evropa, nybrZ eticky postoj,
ktery zastdvajf jak véfici, tak nevéfici. Pfitom piipadé cirkvim enormnf dloha, totiZ
ddvat podnéty k tomu, aby kfestanstvi udélalo maximum pro blaho celého spole-
genstvi.”

K tomu, aby mohly cirkve tuto dlohu také plnit, potfebuji volny prostor, jejZ stat
nesmf{ omezovat. Jedin® takovy volny prostor umoZni cirkvim, aby mohly pfispivat
svym ptinosem celku spoleénosti a aktivizovat dast jednotlivet a malych skupin.
Poroto je tak vyznamné, aby nebyly cirkve povaZovény jen za pouhou &dst obCan-
ské spole&nosti nebo za nevladni organizace, jak se to v soucasné dobé na evropské
platformé &asto d&je. Cirkve nejsou Z4dné organizace ve smyslu tzv. nevlddnich
organizaci, které sdruZujf z4jmy svych &lend, aby je GZinnéji zapojovaly do politi-
ky. Cirkve plni své vlastni povéfeni, uloZené jim v evangeliu — v pfikdzan{ ldsky
k bli¥nimu a v zastdvéni se spravedlnosti. V tomto je prdvni postaveni cirkvi
v Evropé nd¢im podstatnym, jak to také bylo uzndno v tzv. ProhldSen{ o cirkvich
v amsterodamské smlouvé. V tomto prohldSeni se Evropskd unie prizndvd
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k duchovné ndboZenskému dedictvi{ a uzndva status cirkvi v jednotlivych ¢lenskych
stdtech. Takovéto hodnocenf je tfeba dodrZet a upeviiovat. Ale nesmi to byt chdpa-
no jako néco, co se obraci do minulosti, jak se ¢asto déje. To v praxi znamen4, Ze
je relativizovén vyznam daného problému pro ptitomnou dobu. Jde pfimo o inicia-
tivn{ ofenzivu pro budoucnost. Proto by mély byt cirkve lépe zapojeny do soucas-
ného procesu obnovy. Proto mohou a cht€ji podstatné prispivat k tomuto procesu
obnovy jakoZto Cinitelé, kteff zastdvajf a uchovdvaji zdkladni aspekty duchovnich a
ndboZenskych zdkladd Evropy. To znovu zdiraziiuje Komise biskupskych konfe-
renci Evropského spoleenstvi (COMECE) ve své vyzve k Evropské radé v Laeke-
nu. V této vyzveé se pripomind, Ze cirkve maji moZnost tiastnit se price ustavujici-
ho se Konventu. :

V nynéji dobé proZivdme ve svété velky zlom. Také Evropska unie stoji na kfi-
Zovatce. Takto to vidi belgickd Prezidentskd rada ve svém prohldgen{ k vrcholnému
setkdni v Laekenu. Nebezpedi, jeZ hrozi zvendi, stejné jako naléhavé otdzky, které
se v soutasné dobé na evropské drovni kladou, jako napf. o bioetice nebo pfisteho-
valectvi &i o socidlnich prévech zamé&stnanci, si #4daji odpovéd.

Musime se ptat, jak miZe ekonomicky tispé¥nd zdpadoevropskd spole&nost pre-
konat svou kulturnf apatii. Vzhledem k nutnosti integrace Evropy, kterd nema
homogenn{ charakter, nybrZ se vyznaduje rozdilnosti kultur, mohou prdvé cirkve
prispivat k zintenzivnéni europeizace Evropské unie a to tim, Ze si budou uvédo-
movat svou tradiéni na vife zaloZenou opci pro ty, kdo jsou modernizaci poskozo-
véni — tim, Ze budou podporovat zdroje obc¢anské spoleCnosti, tim, Ze budou vyZa-
dovat zdkladni socidlné etické rozhovory o spravedlivém hospoddfstvi, politické
participaci a kulturn{ integrité.

Jak jsem jiZ poZadoval na poslednim kongresu Evropské spole¢nosti pro katoli-
cou teologii v stpnu 2001 ve Styrském Hradci (Gratz), nesmi se vyskytovat 4dn4
evropskd prevaha na tkor regiondlni identity. Brusel se nesmf stdt velkym buldo-
zerem, ktery by prevélcoval regiondln{ zvl4§tnosti. Tu a tam se vyskytujici pfehna-
né dsilf po jednoté nesmi ignorovat mnohost jazyklG nebo mnohost forem my3leni
a Zivotnich stylt Evropy. K tomuto aspektu se je$té zvI43t vratim.

Nesmime viak obracet sviij pohled pouze na Evropu. To se tak ned€lo ani v jeji
historii (srov. G. Schulz, Evropa und der Globus, Stuttgart 2001). Evropa musf co
nejdifve dokdzat svou zodpovédnost za chudé na celém svét€, za rozvojové zeme,
hlad, zadluZeni, za mnoZstv{ nespravedlnosti a za ohroZen{ stvoreni.

oy,

V této souvislosti musi cirkve vyvijet mnohem silnéj§i odpor proti chybdm
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v rozvoji a podporovat takové evropské smyslent, které vic a vic odpovid4 své glo-
bélni zodpovédnosti. K tomu dochéz{ na jedné strané intenzivni angaZovanost{ ve
prospéch lidi v zemich tfettho svéta, ale existuje také spoluprdce na regiondln{
tirovni, predeviim pokud jde o vyrovnéni a smifeni mezi stdty, které v poslednim
stoleti stdly nepfitelsky proti sobé ve vraZednych vélkdch a dasto byly dalekosédhle
ponideny. Tak existuji uz velmi zdhy nové pocdatky, ano na zdpadg jiZ za druhé své-
tové viélky, napf. francouzsky biskup P. M. Théas z Lurd v- bfeznu 1945 inicioval
vyzvu k modlitbdm za mir a za smifeni s Némci, z ¢ehoZ vlastné vzniklo hnutf Pax
Christi jako mezindrodn{ katolické mirové hnutf, které dnes t&inné pisobi ve vice
neZ 50 zemich svéta.

K t€mto snahdm musi byt prirazeno smireni s na¥imi sousednimi stity ve
vychodni a jihovychodni Evropé. Nemusim zde vypogitdvat dlouhou cestu smifen{
némecko-polského, které vyvrcholilo slavnou vyménou dopisti mezi némeckym a
polskym episkopdtem na konci II. vatikdnského koncilu. K nééemu podobnému
do¥lo také mezi Ceskoslovenskou, resp. Ceskou biskupskou konferenci a Némec-
kou biskupskou konferenci, zvid§té za prevratu 1989/90, priemZ myslim v této
souvislosti také na plodnou kooperaci s prazskym arcibiskupem Miloslavem kardi-
ndlem Vlkem a zejména i s jeho state¥nym pfedchidcem Franti$kem kardindlem
Tomégkem. Také o tom mame dileZité texty.

Dnesni projev mi viak ddva pfileZitost rozvést tato hlediska do vet¥i $itky. Jde
pii tom o vyrovnéni a smir mezi ndrody. To je a zlstdv4 duleZité. Ale v regionech
existuje i kooperace prekralujici hranice nirodd. Mdme dnes mnoho takovych
pomalu se rozvijejicich regionti, které v omezeném rozsahu ,,stavéji mosty” k sou-
sednim st4tdm. V zdpadni Evropé stal{ uvést alespon styky mezi Francif, pfipadngé
alsaskem, Bazileji a Svycarskem, jakoZ i s Némeckem, pfipadné s arcibiskupstvim
Freiburg, ale tzkou regiondln{ spoluprdci predstavuje v prostoru Cédchy — Liittich
setkdni Némecka, Belgie, Holandska a Lucemburska.

NeZ v¥ak bude presnéji vysvétlena cirkevni dimenze, je nutny maly exkurz o
vyznamu tzv. regionalismu v souvislosti s evropskym sjednocovanim. Neziidka je
pokldddno zvl4§t8 ze strany téch, kdo hldsajf centralismus, zdiraziiovéani regiont
jako néco sekunddrniho. Jisté existuje ponékud nostaligcky regionalismus, ktery by
se rad omezil viiki spojovani vét§f Evropy do provincilni prehlednosti. To by byl
konec koncti pouze kompenzaéni fenomén, ktery by chtél vytvofit v rdmci celé
Evropy emociondlni vyrovnéni vii¢i moderniza&nim postuptim. Tuto cestu nelze
doporutovat. Skryvd se za ni totiZ starost o zachovén{ prehlednych Zivotnich pro-
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stordl proti abstraktnosti velkoprostorového dtvaru v evropské spolecnosti. Ale to
jesté nestali. Zijeme ve vzristajici civilizadni komplexnosti, v ni% na jedné strané
existuje potteba jistych dstfednich fidicich kapacit, na druhé strané v8ak roste podil
civilizanich Zivotnich podminek, které uZ nejsou centrdlnim fizenim dosaZitelné.
Proto musime soutasng vid&t vidy centrdlu i region. Centralisticky stét nemuZe sim
zistat absolutnim méFitkem. Ve vyspélych primyslovych spoleCnostech se musi
brat mnohem v&t3i ohled na regiondlni zvl4§tnosti. To mé za nésledek, Ze dohody a
timluvy v regiondln{ oblasti jsou pro dginnou sebeorganizaci tidastnikit mnohem
slibn&j¥i neZ pouh4 stitn{ opatfen{ z centra. V tomto smyslu tedy existuje proti kaz-
dému romantickému regionalismu uritd modern{ tendence k regionalizaci a fede-
ralizaci, bez nich? nové velkd Evropa nemtie #it. To m4 za nésledek, Ze uvnitf
Evropy vznikaji nové formy mezistatnich vztahti. 1 dnes existuje jiZ &astd praxe
kooperace regiondlnich dzemnich korpora01 vytvatenych pies hranice. MuZeme
dob¥e poznat, Ze takové zdsady rovnéZ spoluurfuji komundln{ politiku.

V téchto regionalnich svazcich hraji dileZitou roli cirkve. UZ v celé perspekti-
v& historie vZdycky existovala mnohd ,,pfemosténi” vedouci pres hranice ndrodd.
To souvisf s tim, Ze jsme pfes uréitou ndrodnost integrovani vesmés do veobsdhlé
svétové cirkve. Musime tedy vedle velkych, opravdu nérodnich koopera¢nich akti-
vit pozndvat i podporovat nové formy spoluprace v této prehledné regiondlni oblas-
ti. Proto si myslim, Je pravé také v oblasti biskupstvi Zhorelec, arcibiskupstvi
Wroclaw a Katowice i biskupstvi Legnice, Opole, Gliwice a mozZné také Gorzov,
za&ind plisobit zprvu véhavs, ale stéle silngji takové nové regiondln{ spoleCenstvi.
Na &eské strané je nepochybné moZné jmenovat vedle praiské metropole biskup-
stvi litom&Fické, krdlovéhradecké a arcibiskupstvi olomoucké. Moind, Ze budeme
brzy mluvit je¥té o vétiim podtu regiond, které pravé nyni vznikaji. Vidyt'v posled-
nich letech méme stéle nové a presvédgivé pitklady spolupréce, predev§im v oblas-
ti pastorace a charity.

V pastoraénf a v charitativn{ innosti také nepochybn€ existuje redlnd moZnost
obnovit region, ktery je spojovacim &ldnkem a ktery md silny cirkevni vliv, totiZ
Hornf Slezsko. Pfitom vak nejde ji¥ o ndrodnostni spor ohledné prisluSnosti, nybrz
o spolegnou pédi velkého kulturntho tzemi. Mohu ze strany némecky mluvicf cirk-
ve uvést dédictvi Edith Steinové nebo profesord Ericha Przywary SJ, Huberta Jedi-
na, Rudolfa Schnackenburga, Otto Kusse, Bernharda Poschmanna a Lea kardindla
Scheffczyka, kteff z tohoto regionu pochézeji. Pfitom nemusim zdfraziiovat, jak
plodni je spoluprice v tomto pohrani&nim regionu i pokud jde o lidi, kteff bydli na
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opacné strané hranic. Piekondn{ této hranice, kterd se do znaéné miry stdvala také
predélem blahobytu a hranici proti uprchlikiim a pfist€hovalciim, se spoledné mize
mnohem lépe stdvat skutednosti.

Biskupstvi Mohu¢ mélo jiZz mnoho let uZ¥{ partnerstvi s biskupstvim Opole,
zaloZenym v roce 1972. V téchto tficeti letech poloZil zdklad k trvalé pratelské spo-
lupréci zv1a§té biskup Nossol, ktery béhem svého deldiho akademického pobytu na
mohudské univerzité byl v roce 1977, tedy pred 25 lety, jmenovan opolskym bis-
kupem, a dlouholety mohu&sky generdlni vik4Y, apoStolsky protonotdf Dr. h. c.
Martin Luley. Na znameni pokradovdni v téchto pratelskych vztazich pfifel spolu
s nimi do Opole také generalni vikdr preldt Dr. Wemer Guballa a dal3{ &lenové
veden{ diecéze. Mdme radost a jsme vdéénf, Ze mdte nynf nové vzniklou univerzi-
tu s teologickou fakultou, coZ muZe jenom podporovat vyménu naich studentd a
vyudujicich. Mohu také potvrdit riznd setkdni mezi teologickou fakultou v Mi¥ni a
v Opole.

To viechno by nevzniklo bez velkého ,,stavitele mosti”, arcibiskupa prof. Dr. a
Dr. h. c. Alfonse Nossola. Je v pravém smyslu slova opravdovy pontifex. JiZ dfive
,»postavil mosty” porozumeni a smifeni mezi némeckou menginou a polskou vétsi-
nou v této hornoslezské diecézi, a tim prispél vynikajicim zpusobem ke smirnému
a plodnému souZiti Poldku a Némcil ve spojené Evropé. K tomu je navic jedined-
nym prukopnikem tohoto dialogu mezi nadimi zemémi i v riznych regionech. MiZe
se totiZ zapojovat na poli teologie do dialogu z obou stran, polské i némecké. Zna
mistrné nejen novejsi teologii v némecky mluvicich zemich, ale od svych prvnich
praci je vynikajicim va$nivé ekumenickym teologem, ktery je vysoce uzndvén na
mezindrodnim féru na vychodé i na zdpadé. To viechno je patrné z mnohych spisu
opolského arcibiskupa. P¥itom uvedu jen svazek jeho stati ,,Clovék potiebuje teoli-
gii” (vyd. Hans Urs von Balthasar, ,,Der Mensch braucht Theologie”, Einsiedeln
1986) a doufdm, Ze v tomto pamétném roce bude moci nasledovat obsahly svazek
»Dialog — smifen{ — ekuména. Cesty ke kfestanské Evropé zitrka.” Je to pamétny
rok. TFicet let od zaloZeni biskupstvi, 25 let od jmenovini arcibiskupa Nossola,
JjehoZ sedmdesitiny smime v tomto roce slavit.

Tak se radujeme v Praze i v Mohudi, my, ktefi jsme bez toho uZ 1 200 let spolu
spjati, Ze u ptileZitosti udéleni doktoratu h. ¢c. miZeme zdroven arcibiskupu Alfon-
su Nossolovi, jehoZ mnozi- v Némecku i mimo cirkev povaZuji za svého pfitele,
podékovat za jeho sluZbu pro porozuméni a smifeni, kterou ndm viem neochvéjné
prokazoval na cesté k vét$i Evropé, na cesté, v niZ plodné ze viech sil pokracuje jim
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rozmanité inspirovand teologickd fakulta. T€Z ve jménu svého dvojlete, arcibisku-
pa Miloslava Vlka d&kuji za prokdzanou poctu a preji vim viem hojné BoZ{ poZe-
hnéni.

Pielozil Zdensdk Cyril Fiser OP.

Karl kardinal Lehmann (1936), Dr. theol., Dr. phil,, Dr. h.c. mult,, je biskupem mohuc&skym.
21.2.2001 jmenovan kardindlem. Piedevsim je znam jako profesor dogmatiky, schopny dis-
kutér, obratny diplomat, o temz svédgi také jeho dlouhodobé predsednictvi v cele Némecké
biskupské konference, jako i jeho naslednictvi po kardinalu Vikovi v (fadé prezidenta Evrop-
ské biskupské konference. Vydal mnozstvi knih a odbornych &iank(. Nékolikrat také navstivil
Prahu, kde pfedstavil pfedevaim zakladni principy vztahtl cirkve a statu a postaveni cirkve
v modermi ob&anské pluralitni spoletnosti.V Salve 4'01 byla recenzovana jeho posledni kniha
rozhovort Es ist Zeit an Gott zu denken.
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Duchovni dobrodruzstvi Evropy

M4 zemé, Rakousko, aZ dosud pokojny a stabilni stdt, vét§inou nevévodici titulkiim
novin, byla ndhle pres noc uvrZena do bolestné krize. Odezva je nejen domdcf, ale
i mezindrodn{. Jako by se znovu néhle oteviela zranéni, o kterych jsme si mysleli,
e jsou jiZz vyhojena.

Politick4 krize vyvolana vstupem krajné pravicové Strany Svobodnych vedené
Jorgem Haiderem do vl4dy, predstavuje dilema pro dal3ich 14 zemi Evropské unie.
Do jaké miry m4 tato nyn{ ekonomicky vice mén€ sjednocend unie politické pravo
spole¢né postupovat proti &lenskému stitu? MiZe a méla by Unie a obzvldstd
Evropsky parlament zasahovat politicky &i pravné do formovdni vlddy jednoho ze
svych Elenskych statG? :

Tato otdzka okamZité vyvoldvd dal¥i: D4t Evropské unii nezbytnou autoritu, aby
ji ¢lensky stat musel sklddat déty a aby mohla uloZit sankce, v zdjmu celku, jestli-
7e budou jednotlivé zemé ochotné omezit svoji svrchovanost?

Zde se uplatnuje princip subsidiarity obsaZeny v preambuli Maastrichtské doho-
dy. Aby byla umoZnéna spole&n4 aktivita na Evropské trovni, kazdy jednotlivy stét
by se mél vzddt co nejmensi ¢4sti své suverenity, tj. tolik, a pouze tolik, kolik je
nezbytné nutné. ;

Z tohoto pohledu nabyvd na nové zdvaZnosti Christopher Dawson, anglicky
katolicky historik, jehoZ priace vzbuzuji novy zdjem ve Spojenych stdtech. Jeho
kniha z roku 1932 ,,Vytvaieni Evropy: Uvod do d&jin evropské jednoty* byla znovu
vydéna roku 1945. V dvodu nastifiuje svoji ideu jednoty v evropské historii. ,,Nej-
hlub8im zékladem na3f kultury neni narodnf stét, ale evropskd jednota. Je pravda,
Ze tato jednota dosud nedoséhla politické formy, a snad ji ani nikdy nedosédhne, ale
presto je to skutetnd spolenost, nikoliv intelektudlni abstrakce, a pouze skrze své
spoleCenstvi v této spole€nosti mohly riizné nérodn{ kultury dosdhnout své nynéjsi
podoby*. A ndsledujici slova jsou prorockd: ,Pokud mé naSe civilizace prezit, je
nutné, aby vytvorila védomi spoledné Evropy a pocit historické a organické jednoty.

Po druhé svétové vilce byl evropsky kontinent rozdélen tzv. Zeleznou oponou.
V nésledujicich letech se dvakrat jasné projevila touha po nerozdélené Evropé.
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Poprvé se tak stalo v zapadni Evropé potatkem padesétych let, kdy ,,otcové zakla-
datelé* Evropského spoledenstvi — Robert Schuman, Jean Monnet, Alcide de Gas-
peri a Konrad Adenauer — zapotali svoji velikou iniciativu.

Touha po sjednocené Evropé se znovu prodrala na povrch po pddu komunismu
v letech 1989-90, tentokrdt ve vychodni Evrop€. Anglicky historik Timothy Garton
Ash sdm zaZil pohnuté udélosti ,;sametové revoluce” v Praze. V posledni kapitole
své knizky ,,My, nirod*, kterou napsal po svém névratu z ndvitévy vychodni Evro-
py, fiké: ,,Nékdy jsem si myslel, Ze to skute&né rozdé€leni probihd mezi t€mi (na
Zapad8), ktet{ maji Evropu, a témi (na Vychodg), kteff v nf véfi." A potom doddva:
,,Obrat, ktery lidé pouZivaji k shrnutf toho, co se déje, je ndvrat do Evropy*.

Tento obrat ,,ndvrat do Evropy* byl znovu sly$et na shromaZdéni Rady Evropy
ve Strasbourgu koncem ledna 1990. Tehdej3i polsky premiér Tadeusz Mazowiecki
spoletné s madarskym premiérem predloZili své formalni Zddosti o &lenstvi
v Radé. Reporta?, kterd se objevila ve §vycarském denfku Neue Zurcher Zeitung,
zaznamenala, jak s distojnou zdrZenlivosti, ale pfesto se zjevnym pohnutim*
Mazowiecky ,,hovoril o ndvratu Polska do Evropy, o vieobecné evropské renesan-
¢i“. Mazowiecky vysvétloval, e bez svych stiedo- a vychodoevropskych &lent
Evropa ,neexistovala plné* v letech, kdy byla rozdélena. Pro vychodni Evropu byl
tedy novy potétek po padu komunismu ,,ndvratem do nerozdélené, zcela dospélé
Evropy, rozprostirajic{ se od Atlantiku po Ural®.

Spole¢né se silicimi ekonomickymi a politickymi zdjmy nariistalo také voldni
po duchovnich a ndboZenskych sildch. Zatimeo zprvu kiestanské cirkve ziistdvaly
zd4nlivé stranou, postupné pozndvaly své posldni a prileZitosti. Sméfovén{ spojené
s ekumenismem, které vyty&il Druhy vatikdnsky koncil, poalo pfindset své plody.
Poprvé méli katolidt{ biskupové a teologové evropskych diecézi moZnost se navzé-
jem poznat a pldnovat budoucnost na drovni celé cirkve.

V roce 1977 a 1980 se evropské biskupské konference zadaly zabyvat mySlen-
kou evropské spolupréce na duchovni drovni a zadaly ji podporovat. Na své pouti
do Santiaga de Compostela papeZ Jan Pavel II. vyjadfil duchovni situaci a atmo-
sféru pokoncilnich let: ,,J4, Jan Pavel, syn polského ndroda, ktery se vidy povaZo-
val za evropsky pro sviij piivod, tradice, kulturu a Zivotn{ vztahy; slovanského mezi
roméanskymi a romanského mezi slovanskymi; j4, Petrtv ndstupce na fimském stol-
ci, stolci, ktery Kristus chtél umistit do Evropy a ktery miluje pro jeho dsilf v Sife-
ni kiestanstvi po celém svété; ja, fimsky biskup a pastyf vieobecné Cirkve, t€ vyzy-
vam, stard Evropo, laskyplnym volanim: Opét nalezni sebe samu. Bud sama sebou.
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Odkryj sviyj plivod. OZiv své kofeny. Zij opét témi autentickymi hodnotami, které
uéinily slavnymi tvé déjiny a blahod4rmou tvou pfitomnost na ostatnich kontinen-
tech. Znovu vybuduj svou duchovni jednotu v atmosféfe plného respektu k jingm
nabo¥enstvim a k opravdovym svoboddm. Je§té muZe$ byt pro svét majékem civi-
lizace a pobidkou k pokroku. Ostatni kontinenty na tebe hledi a ofekdvaji od tebe
stejnou odpovéd, jakou dal Kristu sv. Jakub: Mohu to.*

Uprostfed nejistot a zvratl postkomunistické éry se proto musime ptét: Prastard
Evropo, jak vidi§ sama sebe? VEFi¥ je§té v budoucnost nové Evropy? Dovolte mi
zde priloZit své osobni presvédleni: 74dny jiny kontinent, Zadnd jind &4st svéta
nepfispéla tolik k objevovdn{ a rozvoji svéta. Ale Bvropa se svymi modernimi,
dokonce ateistickymi filosofiemi a #fzn{ po materidlnim bohatstvi a technologic-
kém pokroku méla také negativni vliv. Méli bychom tedy varovat ostatni kontinen-
ty, aby neopakovaly naSe chyby: Nepodcenujte duchovni sily, které pracujf pro vza-
jemny respekt, pokoj a porozuméni.

Vidim dvé velkd znameni nadéje. Zaprvé pojeti lidské distojnosti a lidskych
prav jiZ po dlouhy &as ziskdvajf na uzndnf a oteviraji nové horizonty pro Evropu a
jeji budoucnost. Oboji je zakorenéno v kiestanstvi. Oboji se poprvé objevilo
v Evropé a oboji je velkou vyzvou pro budoucnost Evropy. V prosinci 1989 my3-
lenka lidskych prav ukézala svoji vybu$nou silu, kdyZ v Lipsku, Praze a Moskvé
tisice lidi, z nichZ mnoho bylo mladych, vyznaly svoji viru v jeji dodrZovani. Mar-
xisticky kolos byl diky nim znigen.

Zadruhé je zde vzestup ekumenického dialogu — jak v rdmci cirkvi, tak i mezi
cirkvemi a ostatnimi naboZenstvimi. Mir v Evropé je spjat s tsilim ekumenického
hnut{ a mezindboZenského dialogu na cesté k usmifeni. Kontakty s judaismem jiZ
doséhly urgitého pokroku, aviak dialog s isldmem je stile obtizny. Bude tkolem
kfestanskych cirkvi, aby nezlistaly rozdéleny, pokud cht€ji byt schopny pfipome-
nout Evropé jeji historické zdklady. Jeji duchovni soudrZnost nebyla dosud dosta-
tedn& uzndna, jak ukazuje krize v Rakousku. Konflikty mezi odliSnymi jazykovymi
a etnickymi skupinami v Evropé a historie jejich ndrodnich stdti zakryvaji duchov-
nf jadro, které je v podtextu.

Francouzsky historik Carbonell se tomuto tématu hodné vénoval. Poté, co néja-
ky Cas pobyval v Rusku, Ciné a Brazilii, dospél k zavéru, %e ne viichni chdpou
Evropu s jeji vyjime&nou a jedine&nou historii. Jeho posledni kniha, kterd ma pravé
ted vyjit, m4 provokativni nazev ,,Evropsk4 historie Evropy®“. Ve dvou obséhlych
dilech se autor pokousi vysvétlit, Ze dnes je znovu nutné fici Evropaniim, pro¢ jsou
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Evropany.

Evropa dnes &eli tlakim globalizace. Pro ndrodni stity bude t€Zké vzdorovat.
Pouze kontinenty, které zvlddnou jednotu v odli§nostech, toho budou schopné.
A ekonomick4 jednota samotn4 nesta&{. Pojdme krétce zvaZit moZnosti pro sjedno-
ceni Evropy. _

Jednou z nich je stdhnout se zpét a vrtit se k ndrodnimu stdtu. Nebylo by to ale
nutn& provazeno $ovinismem, jingoismem, a snad dokonce vilkou? Béhem svého
dlouhého Zivota jsem byl svédkem takovéhoto odd&lovan( i hriiz, které to miZe pfi-
nést.

Jinou moZnosti je centralizovand nedemokratickd Evropsk4 unie, kterd poruSu-
je princip subsidiarity a vmé&3uje se a vstupuje, kam by neméla. Proti takovéto insti-
tuci se postavi viechny opravdové demokracie.

Cilem nds kiestand mus{ byt klést to, co mdme spole¢né, nad to, co nés rozdé-
luje. Odpovédi je zajisté jednota v riznosti, konkrétné takové sjednoceni evrop-
skych stdtd, ve kterém mé kazdy nejvétdi moZnou miru svobody, limitovanou pouze
tim, Ze nesmf ohrozit svobodu ostatnich &lenti. A my v8ichni ~ tj. v8ichni lidé dobré
ville, ale obzvlasté politikové - jsme k tomuto povoldni. Budoucnost nebude z4vi-
set na euru nebo ekonomické konvergenci. Lidé, a ne systémy fidf svét. TakZe pro-
blémem nen{ euro. My Evropané jsme tim problémem. ZaleZ{ to na nds.

. The Tablet 26. 2. 2000
Pfelozila Mgr. Radka Stépanka Machackova OP.

Franz kardinal Koénig, vidensky emeritni arcibiskup, se narodil 3. 8. 1905. V roce 1958 jej
papez Jan XXIH. jmenoval kardinalem. Je znamy jako profesor religionistiky svym dilem Nabo-
Zenstvi svéta. Béhem |lI. vatikanského koncilu vstoupil do celosvétového povédomi jako velky
stoupenec reformy tohoto koncilu. Ve Vidni zaklada ekumenicky institut Pro oriente, kde se
koncentruje ekumenické Usili napfié rozdélenou Evropou. Mimo jiné je znama i jeho cirkevné
diplomaticka &innost ve vztahu k byvalé CSSR, Polsku a Madarsku. Pfes Getyhodny vék z{ista-
va stale ¢inny s Zivym z&jmem o noveé se rodici Evropu.
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NabozZzensky zaklad pojmu Evropa v kontextu
20. stoleti

Hovorit o pojmu Evropa z jakéhokoliv hlediska je spojeno s celym fetézcem nedo-
fesenych problému. Kdo s jistotou vymezi geografické hranice naSeho kontinentu?
Z4padni hranice v Atlantiku, mys ,,Finis terrae, je pouze vychoz{ bod, ale smérem
na vychod se v rdmei historie prostor Evropy nejen rozrustal, ale nékdy i zmen$o-
val, jak tomu bylo nakonec jesté pred nekolika lety.

Obdobné potiZe bude mit i kulturni historik, av§ak stanovit hranice znamen4
sledovat mapu ndmoftnich objevil a zaznamenat vystéhovalecké viny obyvatel naSe-
ho kontinentu: Nového svéta obou Amerik, Austrilie a Nového Zélandu. Zdpadni
sveét se tak stdvd také svétem evropské kultury.

Hovorit o Evropé z ndboZenského hlediska je velkym paradoxem. NdboZensky
fenomén Evropy ma totiZ svou kolébku v Asii, v Izraeli, v zemi, kterd byla k¥iZo-
vatkou kultur a civilizaci Asie a Afriky, tj. Mezopotdmie a Egypta. AZ v posledku
prichdzf Recko a Rim.

Nen{ snad nade vize Evropy jakousi staronovou ideologif, kterd m4 zastfit bez-
radnost jednéch a dopomoci k moci t€m druhym, zatim ndm nezndmym struktu-
ram?

Rad bych se tu zminil o ndboZenském pojeti fenoménu, ktery nazyvdme Evro-
pa. Mluvit o0 Evropég z cirkevniho hlediska neni anachronismem minulych let. Vyt-
voteni Evropské unie je dilem tf{ evropskych politikti - Roberta Schumana, Alcide
de Gasperiho a Konrada Adenauera. Jejich dilo bylo inspirovdno ndboZenskymi, ¢i
presnéji kfestanskymi idedly. PafiZsky kardindl J.M. Lustiger ve své studii o Evro-
pe vyslovil ndzor, Ze ndboZensky fenomén Evropy mé svij zdklad ve Zjeveni. Tento
pojem pati{ k Zidovsko—kfestanské tradici, kterd po staleti formovala evropsky
Zivot, jeho kulturu a civilizaci. Z niboZenského hlediska nemiZeme hovofit o
Evropé jako o federaci &i konfederaci stdvajicich statl &i rizné tvofenych regiond.
Boii zjeveni tradované ndm souborem knih Starého a Nového zdkona neni adreso-
vano ur€itym geografickym tdtvaram &i stdtnim orgdnidm. Kardindl Lustiger vidi
Evropu ndrodd, etnik &i etnickych skupin.
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Mime-li byt otevieni, musime priznat, Ze ani tento pohled neni ptesny. Jednak:
které narody by tvotily Evropu, a pak, co s ndrody &i ¢dstmi ndrodi, které se vyda-
ly do Nového svéta? Aviak obraci se BoZi zjeveni &i zjevujici se Biih na kolektiv-
ni ,,ja&“ ndrodd, &i se jednd o osobni, pfesnéji interpersondlni komunikaci mezi
Bohem a &lovékem jako jednotlivcem? Sledujeme-li déjiny BoZiho zjevent, vidime,
jak na strankdch Starého zdkona se tyto dvé formy komunikace prolinaji. Bah
komunikuje s patriarchou, ktery reprezentuje celé etnikum, komunikuje s MojZi-
Sem, ktery zastupuje kmenovou federaci, z které se pozdéji vytvoii spoleCenstvi
izraelského ndroda. Na hofe Sinaji preddvé Bith MojZi%ovi desky Zdkona a piikazy
tohoto zdkona se obraceji na jedince. VyZadujf jeho osobni zodpovédnost. Neni
moZné se ukr§vat za anonymnim ,,my" &i ,,oni*. Déle jsou to proroci, kteff rozvije-
jf a prohlubujf personalistické pojetf etiky, jako napf. prorok Ezechiel, a to mnohem
dfive, neZ se podatilo feckym filozofim vytrhnout lovéka z rukou osudu. (Nako-
lik se jim to vibec podafilo.)

Listujeme-li strénkami Nového zdkona, ktery ndm zprostredkovdvd BoZi zjeve-
ni v JeZf§i Kristu, je zde tento personalisticky rys umocnén na nejvy38i miru, aniZ
by uzamknul &lov&ka do véZe sobeckého solipsismu soucasnosti.

Trinitdrni zjeveni osobniho Boha, kdy pojeti osoby nese v sobé esencidln{ otev-

fenost k druhému, dopliiuje starozékonn{ vztah Biih a &lovék. A tak Blth sém nenf
ve svém vnitinim Zivotd v sebe uzaviené jsoucno, ale je bohatstvim Zivota, spole-
genstvim lasky. Tato k¥estansk trinitdrni teologie se formovala pomocf fecké filo-
zofie na prvnich sedmi koncilech cirkve. Vytvotila nejen zéklady troji¢nfho dog-
matu a kristologie, ale poloZila zéklady pojetf &lovéka jako bytosti s nezadatelnymi
pravy. »
Casté predstava ndboZenstvi &i kiestanstvi v naSem evropském kontextu, a je3té
vyrazn&ji v na¥f zemi, je spojovdna s kodexem mravnich, pravnich a ritudlnich
predpist, kdy nédboZensky ¢lovék se jevi jako otrok téchto norem &i instituce, kterd
tyto normy hlasa. Cteme-li pozorn& knihy BoZiho zjeveni, pak jsme svédky toho,
%e nejprve Bith zminénou osobu oslovi, a vytvoii se tak osobni spolegenstvi. Bih
nevyslovuje pouze poZadavky, ale uzavira také smlouvu, kdy i on se zavazuje plnit
urdité zdvazky vyplyvajict z této smlouvy, a co vice, Elovéku se dostdvéd moZnost
volby — rozhodnuti, Na Sinaji pfijimd MojZi§ desky Zakona (Desatera) jako pra-
vodce na cestu ke svobodé do zaslibené zemé.

V Novém zdkong, kdy? Je#f§ Kristus uzavird novou smlouvu, nenazyvd své
udedniky sluZebniky, ale piételi. BoZi partnerstvi, pratelstvi provéz{ lovéka, ktery
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ve svobodé piijim4 svou zodpovédnost a odevzddvé své rozhodnuti.

NiboZensky fenomén Evropy spodivd na téchto zdkladech. Nenf to Evropa stdth
ani Evropa nédrodd, ale Evropa lidi. Neni to Evropa kolektivnich totalitarisma ani
Evropa do sebe uzavrenych individui. Je to idedl, ale idedl vzdycky mus{ byt ndroé-
ny, mé byt hodné vysoko, aby byl viditelny.

Snad namitnete, Ze ndboZenstvi a historicky vyvoj Evropy vypadaly trochu
jinak. Ano, ale ne tak docela.

Krestanstvi a Zidovstvi nevstoupily do d&jin Evropy jako stitn{ ndboZenstvi.
Zname nejen déjiny triumfu, ale dlouhé, pfedlouhé obdobi prondsledovéni. Bez
nadsdzky miZeme tvrdit, Ze starovék a moderni doba predstavuji obdob{ ndboZen-
ského prondsledovéni, které neznajf jiné kontinenty.

Rané kiestanstvi je po celd tfi staleti ndboZenstvim oscbniho rozhodnuti. V dobé
nejvétsi nesvobody vyZaduje od svych souvércl svobodné osobni rozhodnuti.
vVédomf{ ndboZenské svobody — osobniho rozhodnuti si uchoval i vrcholny stredo-
v&k, jak o tom svéddi teologickd suma sv. TomaSe Akvinského, aniZ by prekonal
rozpor svobody vyznéni. Problém svobody nejen ndboZenské zaméstndval i velké
magistry univerzity v Salamance v 16. stolet{ v dobé dobyvani Ameriky (viz Fran-
cisco de Vitoria).

Bylo by vak nepravdivé, kdybychom prfe$li bez pov§imnut{ i druhou linii v§vo-
Je kterd je mnohem problemati¢t€j${. Hovofime &asto a nepravem o konstantinské
éfe &i konstantinovské formé kfestanstvi. Spravnéji musime mluvit o Justinidnové
&i Theodosiové éfe, kterd vytvorila z kfestanstvi stdtni ndboZenstvi, kde se ndbo-
Jenskd a svétskd sféra prolinaji. V tomto pripadé muZeme hovofit o nestastném
dédictvi antického svéta. Zjednodusené hovofime o cesaropapismu, coZ viak viibec
nevystihuje podstatu problému. Byzanc vidéla v cisafi ndstupce JeZige Krista, tedy
nejvyss, totdlnf hlavu celé spolednosti. Pozdéji Moskva, jako tfeti Rim, vidéla
v caru zdstupce samého Boha. To je podstatou samodeérZavi. Ano, bolSevicka seku-
larizace nezbavila generdlniho tajemnika postaveni nejvy3s, totdln{ hlavy celé spo-
le&nosti. Rezidua t&chto teologickych predstav vytvéteji celou fadu problémi nejen
v ekumenickém dialogu mezi cirkvemi, ale nardZfme na né i v politické sféte, jako
napf. v balkdnském konfliktu.

Zépadni tzv. papocesarismus vyrostl z jinych kofend. V dobg€ barbarskych
najezdu na Rim stal se fimsky biskup otcem mésta (Atila — Lev Veliky, podobné
Rehot Veliky), tedy papeZem. Pad Zipadofimské f{Se oteviel cestu cirkvi, kterd
v civilizaénim tpadku spole&nosti pfevzala do rukou celou fadu spolegenskych
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instituci, i statni organizace prechdzi do rukou cirkevn{ inteligence (biskupi
a kn&#1). Tento proces vyusti v pozdéjsi konflikt mezi klérem a laickou vefejnosti.
Reformy Karla Velikého vedly jedté k vétSimu prolindni statu a cirkve. Jistou auto-
nomii i v tomto obdobi si zachovaly piedev§im cxrkevm fehole, a to predevsim
mendikantské fady z 13. stoleti.

Reformace sama neznamenala ve své piivodn{ form& fefeni problému. Jasot
,laické* historie nenf pi¥ili§ rozumny. Dr. Martin Luther podrobil nejen instituci
cirkve statu, ale i sféru naboZenského Zivota, ktery predstavuje vyznamnou Cdst
svobody svédomi. J. Kalvin namisto svétského feuddla posadil méstskou radu.
A tak lze konstatovat, e toto feSenf bylo o néco men§im zlem. Selhdni protestant-
skych zemi v obdobf totalitarismu je dokladem dobte minéného, ale $patného rese-
nf kiestanské svobody. Samy konfesn{ vilky v 16. a 17. st. zdiskreditovaly podsta-
tu kiestanstvi. Osvicensky racionalismus v mnoha piipadech se stal v extrémnich
polohach krvavou tyranif (srov. jakobinsky teror) a jakousi predehrou totalitarismu
20. stoleti.

Rozum, stdt, ndrod, t¥ida, strana byly dosazovany na ,,BoZ{ trin“ s vysledkem
nejen problematickym, ale &asto hrizné katastrofickym. Nenf nutné v nadem pro-
storu a s nadf zkuenosti odvoldvat se na Hannah Arendtovou, kterd méla odvahu
ukdzat prstem na vinika nagich utrpeni.

Nebylo by v3ak spravedlivé, kdybychom prohlésili cely vyvoj od osvicenstvi po
nase dny za jakousi deviaci. Proces rozplétan{ spletence naboZenské a svétské sféry
patii k velkolepému rozvoji teologického myslenf v 19. a 20. stoleti. Téméf piil-
druhého stoleti po Francouzské revoluci znéla vyzva Dominika Henryho Lacorda-
ire OP ,,Svobodn4 cirkev ve svobodném stat€” bez vyrazné odezvy na obou stra-
n4ch sporu. Maritaintiv ,,Integrdlnf humanismus* a Mounieriv personalismus pfi-
pravily pfijeti Lacordairovy vyzvy v Charté OSN o naboZenské svobodé a v Pro-
hld8en{ o ndboZenské svobodé na II. vatikdnském koncilu.

Timto historickym exkurzem kon&im a chci posluchade sympozia ujistit, Ze neni
tfeba se obdvat ,,BoZf pomsty* (G. Kepel: BoZ{ pomsta). Projevy fundamentalismu
v kfestanstvi &i ¥idovstvi jsou okrajovym jevem, ktery &dstetné souvisi s postmo-
dernou, ale nejsou autentickym projevem Zivota cirkve & teologickych proudi 20.
stolet{. Zmin&n4 studie kardindla J.M. Lustigera, jako i texty kardindla J. Ratzinge-
ra jsou dostate¢nym diivodem, abychom s nad€ji mohli chépat Evropu jako svéta-
dil, ve kterém &lovék odkryvd pravou dimenzi lidské diistojnosti v komunikaci
s Trojjedingym Bohem, ktery sdm pfichdz{ s iniciativou smlouvy, kterd zaruCuje
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diistojnost lidského byti. Clovék sém jako BoZi obraz nemiiZe existovat bez svobo-
dy, ale také nenf svobody bez zodpovédnosti. NéboZensky fenomén Evropy neznd
geopolitické hranice, neni omezen jazykem, ndrodnosti, tifdou &i rasou. Tato sku-
te¢nost je u kofenu zdpadnf civilizace, kterd jiZ pred staletfmi pfekrotila geografic-
ké hranice Evropy. Na konci 20. stoleti cirkev na II. vatikdnském koncilu varuje
sama sebe pred nebezpedim zmin&ngch chyb v minulosti. Dokument papeZe Jana
pavla 1L, Tertio millennio adveniente” je jenom potvrzenim této citlivé reflexe,
kterou cirkev na konci 20. stoleti pro3la.

prednadka byla pronesena v roce 1996 u piilezitosti mezinarodniho sympozia o etickychhod-
notach a zakladech Evropy na Pedagogické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci.

Dominik Duka OP (1943), soucasny biskup kralovéhradecky a $éfredaktor Salve, vstoupil do
tajného noviciatu dominikanského fadu v roce 1968 béhem studia teologie. KnéZské svéceni
pfijal v roce 1970 a knéZskou siubu vykonaval do roku 1975, kdy mu byl odnat statni souhlas
k duchovni spravé. Poté pracoval a2 do roku 1989 jako rysovac v tovameé Skoda-Plzen. V fadu
pusobil ilegalné jako novicmistr, organizoval studium dominikanskych klerikG a samizdat. V
roce 1979 ziskal licenciat teologie. V letech 1981 az 82 byl véznén v Pizni-Borech za fadovou
ginnost a spolupraci se zahrani¢im. Provincidlem Ceskoslovenské dominikanské provincie byl
od roku 1986 do roku 1998. V dobé svobody byl pfedsedou Konference vy$sich feholnich
pfedstavenych v CR a viceprezidentem Unie evropskych KVRP, 8lenem akreditaéni komise pfi
viadé CR a odbornym asistentem bibfistiky na Teologické fakulté Univerzity Palackého v Olo-
mouci. Je &lenem skupiny pipravujici &eskou verzi Jeruzalémské bible. V roce 1998 byl
vysvécen na biskupa, v roce 2000 zvolen mistopfedsedou CBK a v roce 2001 byl vyzname-
nan prezidentem Vaclavem Havlem medaili prvniho stupné za zasluhy o Ceskou republiku.
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Dat Evropé dusi
— uloha a perspektivy cirkvi

Pnspevek ke studijnimu dni Nadace Konrada Adenauera pro Slovenskou a
Ceskou biskupskou konferenci konanému 15.10.1998 ve Spi$ské Kapitule.

Citim se vnitfné tlalen za&it svij referdt osobnf pozndmkou. Kdo by si byl pred
deseti lety pomyslel, Ze se zde ve Spi§ské Kapitule setkaji biskupské konference
dvou svobodnych zemi, Ceské republiky a Slovenské republiky, ke spolednému
plendrnimu shroméZdéni a uskuteni studijn{ den ,,Z4dklady evropského sjednoco-
vani“. Jakou pohnutou, napinavou, Z4douci, zcela nepfedvidanou cestou vedl Biih
vas — biskupy, vefici a lid va8ich zemi — v téch deseti letech.

My mlads{ katolici zépadni Evropy vdm dékujeme za srde¢nd setkdni a rozho-
vory téchto let, za vasi divéru, otevienost, vade svédectvi a za va$i ochotu brit
vazné nas a naSe zkuSenosti v cirkvi a ve spoleénosti, zkouset a — kde to je nutné —
znovu se dotazovat.

Nachézime se v etapé ,,europeizace” Evropy, jak to formuloval PapeZ Jan Pavel
IL. ve svém programovém projevu ve videriském Hofburgu 21.6.1998. M&l na mysli
integraci byvalych komunistickych zemi do struktur evropské jednoty. Bipoldrni
déleni svéta je piekondno. Zistdvajf oviem nésledky, o kterych ndm sami ffkdte, Ze
se s nimi Casto setkdvite ve formé z4té%{, v neposledni fadd v chybéjici ochotd a
dispozici lidf vzit sviij Zivot do svych rukou. K tomu ptichdzi napéti nebo zcela
novd rozpolceni, protoZe existuji poraZeni a vitézové rychlych zmén v hospodérstvi
a spole¢nosti. To vytvaii u mnohych strach a snad i nedivéru ve svobodu. Ve vlast-
nim okolf za%ivite jako denni zku¥enost mnoho negativnich strdnek takzvaného
zdpadniho modelu svobody, takZe stojite z hlediska etického a morélniho pied
novymi, z&asti velmi velkymi vyzvami. Chtél bych se pokusit ve &tyfech kratkych
krocich nastinit evropskou soudasnost, na které se spole&né podilime, z pohledu
viry a cirkve, abychom jasnéji vidéli, jak muZe cirkev prispét k tomu, aby duge, kte-
rou Evropa diky Bohu uZ ddvno m4, ziskala je§té vice tvaru a sily.
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1. Sjednocovani Evropy je bez zastupitelné alternativy

Evropské sjednocovani vykazuje svétlo a stin, nemd ale proti sobé Zddnou zastupi-
telnou alternativu. Zaénu posledné jmenovanym postiehem: lidé ve vaSich zemich
se piimlouvajf za evropské sjednocovéni a chtéjf se na ném podilet. Jsou Evropané
a maji podil na kulturnim a politickém vyvoji evropského povédomi. Cit{ se s Evro-
pou spojeni a maji radost z toho, e hranice byly zruSeny. Preji si jistotu, mir a hos-
podaiskou budoucnost, kterou jejich zemim otevie evropskd integrace. Pro cirkev
by bylo eticky nespravné a pastoraéné& nemoudré tento vyvoj odmitat. Jde o mno-
hem vice. Jde o to laskavé a zdroveii kriticky tento vyvoj doprovézet na zdkladg
naSich ptedstav o &lovéku a jeho urcent.

To plati pro Ceskou republiku, jejiZ vstup do Evropské unie je nyni presnéji pfi-
pravovin, plati to ale také pro Slovenskou republiku, jejiZ blizkost k Evropé€ se po
poslednich volbdch zvétiila.

Jednou z alternativ by byla samostatn4 cesta se zfetelem k osobitosti, k vlastni-
mu, nérodnimu. Pochopiteln& m4 nérod stale oprdvnénou atraktivitu. Ta vyZaduje
pozornost. A jesté vice: brdnim se tendencim chtit principidlné a bez rozdilu, s pou-
kazem na ,,Evropu“, nedotknutelnost takzvaného ,,evropského* oproti oprdvnénym
pozadavkim ,,nirodniho®, jako by vSechno bylo dobré, protoZe je to evropské.
Piesto zlistdvd naléhavé, abychom od sebe oddélovali oprdvnéné a piekonané
formy narodnfho mySleni. Smér ukazuje ProhldSeni biskupské synody o Evropé
(1991), kde se pravi: ,,Ndrody jsou Zijici kulturni formy, které vyjevuji bohatstvi
Evropy. Nérodn{ rozdily by tedy nemély zmizet, nybrZ mély by byt stdle vice
zachovavany, udrzovany a péstovény jako historicky vznikié zéklady evropské soli-
darity... Nérodnf identita je oviem naplfiovdna pouze v otevienosti k jinym néro-
diim a v solidarit® s nimi.” (Abychom byli svédky Kristovymi, jeZ nds osvobodil,
31). Tim je odebrana Zivn4 pida pseudoposvéceni ,,toho néarodniho®, aniZ bychom
odmitali pFirozeny patriotismus.

Evropska integrace ukazuje, jak jsem fekl, svétlo a stin. Omezim se na nékolik
postrehlt k takzvané proméné, kterou chdpu jako prom&nu v podobg, respektive
formé svobody. Evropa vedend pivodné dominantné v duchu cirkevné-kiestan-
ském jiZ neexistuje. Na zdpadé Evropy se rozSituje deinstitucionalizace cirkve. Na
misto $irokého prijeti jasnych vérounych a cirkevnich f4dl nastupujf partikuldrnf
a individudlng lenéné svéty viry, které jsou velmi Zasto svévolné. Cirkve ztrdcejl
v zdpadni Evropé onu vefejnou formujicf silu, kterou ve vychodni Evropé béhem
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poslednich desetileti nemély vubec, nebo témér vibec. Prehnané zdiraziovéani
principu spoledenstvi vyznivd ve vétSinovych cirkvich stile vice do prézdna, nebot’
se zd4, Ze zavadi lidi do jiZ nechténych Gzkych vazeb. Jsou hleddny nové, situaéne
urcené formy praxe viry. Zdpadni cirkve bohaté na tradice se dostdvaji do nebezpe-
&i, aby se nestaly agenturou religiéznich slu¥eb. Ubytek tradiéni cirkevnosti a reli-
giozity v zdpadni Evropé siln& souvisi se spoleenskou modernizaci a s dirazem na
individudlni svobodu. Ve vaSich zemich dochédzi v souvislosti s cirkevni praxi a
va§imi snahami k mnohym zméndm. Obohatilo mne, kdyZ jsem o tom &etl v pro-
mluvdch papeZe u prileZitosti vaich ,,ad-limina“ ndv§tév. A koneéné ve vychodn{
Evropé, v ortodoxnim svét€, mi situace pfipadd nejasnd, ale mnohé ukazuje, Ze
ortodoxni cirkve se tam dostdvaj{ do nebezpeli, Ze se stanou konzervativnim
néstrojem kolektivniho potvrzen{ identity, v neposledni Fadé proto, Ze stoji v obran-
ném boji proti éasto agresivnim importovanym sektam.

Pod enormnim tlakem k inovaci a flexibilité, v osobnim Zivotnim pfibéhu lidi
pod vlivem zmé&né&ného sebevédomi zejména Zen a pod vlivem stoupajicich ndroki
na $tésti jedince se lidské vztahy komplikuji a stdvaji se nestdlej$imi. V&erejsi idedl
vérného manZelstvi si lidé sice stdle prejf, ale mnohem méné neZ difve ho Ziji.
Vysledky jedné zndmé evropské studie hodnot ukazuji, Ze vydéle¢nd ¢innost Zeny
v Evropé se stala samoziejmosti. Oviem ve vychodni Evropé je nazirdna méné jako
cesta k nezdvislosti Zeny, ale spie jako ekonomicky poZadavek. Nasledkem této
zmény jsou nové vzory vztaht plné ambivalence. Vyvoj, ktery neumf tak intenziv-
né zprostredkovat zkugenost bezped{ a davémé intimity v sob& ukryva tfaskavinu
pro generaci dét{ a mlddeZe. Ziskat Zivotn{ smysl za podminek svobody pro sebe,
to je komplexn{ a obtiZny tikol, pro ktery mus{ jedinec vyvinout velkou dovednost.
V zemich stfedni a vychodni Evropy tuto dlohu zvétSuje je§té ztrdta dosavadnich
orientaci a pravidel jednédni. Spole¢ne pro vSechny Evropany ve vech &dstech kon-
tinentu se stdle vice zd4 byt strach z budoucnosti, daleko roz§iteny pocit bezmoci a
velkd pripravenost delegovat svobodu a zodpovédnost, aby bylo dosaZeno bezped-
nosti a jistoty. V Némecku jeden vyzkum v tomto roce ukdzal, Ze spolednost stojf
»~tésné pred ndvratem k socialistickému pojeti svobody: je to svoboda, jakou zajis-
tuje stdt, tedy osvobozeni od nezamé&stnanosti, bidy viedniho dne a od ndsledki
nemoci* (Noelle-Neumann, FAZ 25.02.98).

Na druhé strané se ukazuje, Ze zvI4§té v zdpadni &4sti Evropy existuje pozoru-
hodnd ob&ansko-spoleenskd angaZovanost, kterd ptispivéd k soudrZnosti spoleden-
ského, kulturniho a hospodarského Zivota. Na zdkladé nasazeni v Cestnych funkcich
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se dosahuje vytvofeni socidlni infrastruktury, kterd vytvari mosty mezi stdtem a
obtany. Tradice spole&né prospésné aktivity je v Evropé hluboce zakotenéna, ale ve
vychodoevropskych zemich trpéla v pomérech socialismu. Dnes prevaZuje trend
angaZovat se kratkodobé v blizkych oborech bez velké zdvaznosti. To by mohlo
vést k tomu, Ze by obZané méli méné na zfeteli dlouhodobé spoledenstvi, a Ze by
byli spiSe kritkodobé Cinnf pfi akcich v prehlédnuteiné blizké oblasti. Ve stfedo- a
vychodoevropskych stdtech je vyvoj spoluuréovén nutnosti nové vybudovat ob&an-
sko-spoledenské instituce a sluzby. Oekdviani, e po ukonleni represi procitne
ob&anska spole¢nost s novymi silami, se na mnoha mistech nepotvrdilo. Nové
#ivotni podminky absorbuji mnoho sil, pfedeviim zaji§tén{ vlastni hospodafské exi-
stence potlaluje pripravenost k verejné sluZbé. Vyhrady proti v§em moznym for-
mdam organizaci preZivaji.

Podepiena témito nékolika mélo postiehy ke zméné hodnot a postoji v Evropé
vyvstavé otdzka, jakd role pfipadd cirkvi v soucasné Evropé.

2. Krestanstvi Evropu zdsadné uréovalo dodnes

PapeZ Jan Pavel 1I. jiZ velmi brzy po svém zvoleni mluvil o ,,nové evangelizaci®,
kterou chdpe jako obnovené zvéstovini viry, jeZ kreativné navdZe na soufasnost,
misto aby chtéla bez prohlédnutf znovu vytvéret staré. PapeZ &asto upozorioval na
to, Ze Evropa podléhala po staleti tak silnym kiestanskym vlivim, Ze vira a cirkev
skute¢né utvafely nd% kontinent. Presto neni Evropa jen kiestanskd a krestanstvi
nenf jen evropské — nejméné dnes. Navic vira a cirkev se v riznych &dstech Evro-
py vidy od sebe odlifovali. Pluralita kiestanstvi existovala jiZ pfed vyskytem refor-
madnich cirkvi, jednota a riiznost cirkvi vychodu a zdpadu jsou toho prikladem.
Zndme mnohé a Zivouci priklady ,.evropského* v kiestanstvi, jako je Svaty Voj-
téch. Jiny piiklad ndm ddva Zivotni pribéh Anselma z Canterbury (1033-1109),
jehoZ oznadil Svaty Otec je§té v téchto dnech v pravé vy$lé Encyklice ,Fides et
Ratio* jako jednu z nejvyrazn&jiich a nejvyznamnéjdich tvurgich osobnosti lid-
skych déjin /14/. Anselm pochdzel z Piemontu, dostal se pres Burgundsko do Nor-
mandie, kde se stal benediktinskym mnichem a opatem kldStera Bec. Koneéné
plsobil jako arcibiskup canterbursky a primas anglicky, prosté &lovek, ktery pro3el
mnoha kouty svéta. Jeho tématy byly spojeni rozumu a viry, spoleCenstvi papeZe a
krile, duchovni a svétské moci, vyznam kontemplace a adorace, coZ zlstdvaji
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po racionalité a eficienci jednan{ pfi sou¢asném zpétném pripojen{ k vét§imu hori-
zontu souvislosti.

Prehnané by se dalo fici, Ze kiestanstvi v Evropé prosadilo dvé centralni
duchovni hnuti, kterd jsou rozhodujici pro evropsky intelektudin{ profil a kulturni
vyvoj. Na jedné strané vira v transcendenci Boha a s tim souvisejici ,,od¢arovani
stvoten{ prorazila dvere k rozmachu ,instrumentilniho rozumu”, jehoZ piftomnost
a zdkony v technické éfe jsou viudypiitomné. Instrumentélni rozum smeéfuje k rea-
lizaci cilfi a G&eld a zasahuje tvorivé do stvofenti, pro dobro Elovéka, ale Zastedné i
destruktivné a negativné. Mnoz{ fikaji, Ze instrumentalni rozum nasleduje ,,logiku
ovl4déni* (Metz). Védomi radikdln{ odli§nosti Boha v kaZdém pfipadé ulehcilo
soustedit se na vécnost svéta a zdroven jeho ovlddéni.

Kiestansk4 vira se zasazuje zdrovefi o prosazeni je§té jedné formy rozumu, i
kdy? pravé ta je dnes ohroZena a v cirkvi samé postupné neprogla bez napéti a vniti-
nf ndmahy. A tou je ,logika uzndni“ druhého jako jiného a nedisponibilniho, jako
&lovéka s nezranitelnou distojnosti. To, Ze Buh dal svému Synu podobu lidské
tvdfe, aby se stal bratrem &lovéka, je ten nejhlubsi diivod pro nedotknutelnost ¢lo-
véka. V dokumentech Druhého vatikdnského koncilu m4 néhled do lidské distoj-
nosti za nésledek i zdvainy respekt tykajici se orientace viry kazdého jednotlivee,
tak¥e cirkev povaZuje svétondzorovy pluralismus za z4sadné legitimn{ - a to bez
popfeni svého poZadavku pravdy —, a tim také jednoduse neodmita pluralitni spo-
Je¢nost, nybrZ ji akceptuje jako urcité zkudebni pole. V této souvislosti je duleZité
obhajovénf ,kultury Zivota* papeZem Janem Pavlem IL, dalo by se také fici ,kul-
tury uznéni“. Tu pape? povaZuje za hradbu proti jednostrannému prondsledovéni
logiky ovl4dan, které je tfeba se viude a nebojdcné vzepfit.

Vira v Evrop& podporovala oboji: ANO technice a instrumentalizaci, stejné jako
ANO lidské osob& a hranici, kterou stavi lidskd distojnost viemu jednostrannému
zii&elfiovani. Aktudlni priklady pro to ddv4 nejen cirkevni boj proti interrupci, ale
také hledéni zodpovédnych cest k zachdzeni s modernimi moZnostmi mediciny na
konci Zivota a vyuZiti pokroki v biomedicing. To jsou oblasti, kde se cirkev, v nepo-
slednf fad& Apostolsky stolec, hlasi ke slovu.

Svétlo a stin jsou v Evropé blizko u sebe. Vidime, jak uspéchy v nespoletnych
oblastech hospodéfstvi a techniky — aZ po fitici se novinky v oblasti tzv. informac-
ni spolednosti — a jejich iinky na eticky Casto vyprazdnény idedl svobody, na pro-
fesni Zivot a volny &as €lovéka podminovévaji onen idedl a onu civilizaci, které
povaZujeme na zdklad€ chépéni distojnosti Elovéka za trvalé. Obcas se zd4, jako by
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ony koteny souZitf lidi, spolenosti a ndrodd byly ohroZeny.
3, Cesty nové evangelizace

Dokument biskupské synody o Evropé (1991) fikd v souvislosti s novou evangeli-
zacl: ,,Pro pravdivou evangelizaci se nesta¢i snaZit o roz§ifovdni “hodnot evange-
lia®, jako jsou spravedlnost a pokoj. K opravdové kiestanské evangelizaci se dostd-
vame teprve tehdy, kdyZ je zvéstovina osoba JeZiSe Krista. Nebot hodnoty evange-
lia nemohou byt zdkladem a stredem celého poselstvi evangelia® (15). A o néco déle
¢teme: ,,Abychom se stali skuteGnymi apostoly, potfebujeme sami stdlou evangeli-
zaci, prostrednictvim vytrvalé modlitby a rozjfmén{ nad Bo%im slovem, které nés
vedou k osobnimu setkdnf s Zivym Bohem, stejné jako kaZdodennim pokusem pie-
vést to ve do praxe.” (19). Podobné pfesvédéeni urduje ,,Lineamenta* (pfipravny
text — pozn. redakce) pro druhé mimofddné shromédZdénf biskupské synody pro
Evropu ,,JeZi§ Kristus, ktery Zije ve své cirkvi — zdroj nadéje pro Evropu* (1999).
Rozhodujicim zdrojem sily kiestanské existence je setkdvani s Bohem a zkuZenost
s jeho ldskou a vérnosti. P¥istup k tomuto prameni mus{ byt prvn{ prioritou zvésto-
vani cirkve. To se zd4 samoziejmé a zddlo by se, Ze se o tom nen{ tfeba zmifiovat.
Nicméneé: cirkve v Evropé dostoji svému poslani teprve tehdy, pokud ~ i pres viech-
ny vlastni slabiny — budou znamenim transcendence, ,,znamenim nejniternéj§iho
spojeni s Bohem a znamenim jednoty celého lidstva. /LG1/. Jediné potom totiZ
oteviou Zivot, historii lidi a konkrétné soudasnost Evropy smérem k ptvodu a
budoucnosti, kterd je vynata ze zmén, nebot’ je naplnéna BoZi vérnosti. Jen potom
umoZni cirkve pokoj a divéru, po nichZ modem{ Evropa touZ{. Cirkve mohou osvo-
bodit od smrtelného tlaku tdspéchu, ktery je v patdch kaZdé, byt’jen imanentn{ touze.

Jisté jsou spolednost a politika mista tvofen{, obnovovéni a zprostfedkovéni
kiestanské viry. Jejich pfili¥né zdlraziiovani oviem vede k nebezpedi, Ze cirkev
bude ddvat klamné sliby a bude stavét na fale$ném zdkladé. Klamné sliby: proto-
Ze cirkev se nehodi jako garant pokroku ani jako agent politické kritiky — i kdyZ obé
tyto role musf tu a tam ¢dstedné piebirat. Fale$ny zdklad: protoZe se mylné definu-
je od spoletnosti a politiky, a ne od Boha. V prvé fadé je poZadovéno oZiven{ spi-
ritudlnfho Zivota v modlitbé a bohosluZbe, v kdzdni, ve zv€stovan{ viry a ndboZen-
stvi — a to jak ve farnostech, tak také v jinych socidlnich konstelacich.

Jsem pevné presvédlen, Ze trendu nespravné chdpat cirkev jako uZite€nou ser-
visni agenturu (byt by to byla i agentura obstardvajici spoledensky uZitedny kon-
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sensus) se d4 zabranit predeviim tim, Ze se posili to tematicky naboZenské, a to a7
po nabidky exercicif a duchovnich prostor v podobé kl4ster( a komunit. Dokladem
pro to je zfejm& pozorovéni, 7e veskrze dilleZitd, pozdéji ov§em nezifidka ochabla
,prikopnicka nalada“ 70. a 80. let je u nds postupné vystfiddna védomim, Ze je
tieba opét silnéji nabyt jistoty o spoletné vife a spole¢né ozfejmit znamen{ doby.

Cirkev musi nabidnout svou duchovni kompetenci v Evropé, kterd hled4d orien-
taci, respektive je ztritou orientace ohroZena. Tuto duchovni kompetenci lze v riz-
nych cirkvich a cirkevnich spoledenstvich tugit, takZe nespofetnym ekumenickym
hnutim, ale také ekumenickym zatéZim a potiZim je moZno rozumét jako impulsu
objevit v tom pravé ted jiném to spoledné a spojujici, a tak najit svobodu a nechat
zaznit chvdlu BoZ{ v mnoha jazycich a forméach.

Druhou tstfedni tlohou cirkve je spoletensky dialog, kteryj oviem v riiznych
zemich a oblastech pravé ted dopadd velice rizng. V3ude ale pljde o to ujistit se 0
cirkevni socidlni nauce a — jak to stale Cinil papeZ — ddle ji rozvijet, a tak co moZna
nejlépe prispét k velkym procesim utvafeni minéni naSich zem{ a Evropy. Toto
viak viibec nenf jednoduché, zejména proto, e jsme zvykli pojimat cirkevni soci-
4lnf nauku predev§im jako ndboZensky ndstroj. Dobrym piikladem miiZe byt prin-
cip subsidiarity, ktery — pred n&kolika lety zndmy jen zasvécenym — se dnes stal
kliovym principem evropského rozvoje, nebot’ vyZaduje a stanovuje, Ze VveEts{
(evropska) rovina obdrZela pouze ony formovaci a regulujici kompetence, které
nemohou byt dostatedng obslouZeny na spodni (komunélni, regiondln{ nebo nérod-
nf) roviné. I kdyZ existujf nékteré rozdily co do sprévného vyuZitf principu subsidi-
arity, rozviji uz myglenka subsidiarity mnohondsobng velkou silu, protoZe zabrafiu-
je tomu, aby ,,nastalé* bylo ledabyle odstranéno.

Jak nés tento priklad pouduje, neni pochyb o tom, Ze obhajovéni lidské osoby,
predeviim ale hajen{ uk¥ivdénych, utlatovanych a poraZenych, okrajovych skupin,
stejnd jako kaZd4 obhajovaci fe¢ za zodpovédnost a &inorodou svépomoc mé své
opodstatn&ni v principu personality, ktery cirkev obhajuje.

Kazd4 kritika ,,kultury smrti se d&je ve jménu osobnosti a lidské dustojnosti.
Metody obhajovani lidské osoby a spolegenského dialogu jsou rozmanité. Sahaji od
vzdéldvaci a vychovné prace pres rozli¢né poradenstvi v nouzovych stavech &i pas-
toraéni stanoviska pomoci 2% k cirkevnim akademiim, které jsou dnes obzvlaste
nutné a mély by se stat spole€ensky relevantnim ndstrojem dialogu setkdvan{ cirk-
ve a svéta. Piiklad Katolické akademie v Berlingd a Ceské kiestanské akademie
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v Praze to potvrzuje. Nechci oviem opomenout také cirkevni medidln{ préci.
v ,.informaén{ spoleénosti®, v niZ m4 realitu tenden&né jen to, co je medidlné zpro-
stredkovéno jako existujici, skute€né, musi mit cirkev zdjem na tom, aby podle
svych sil spoluuréovala medidlni konstrukci reality, nebo aby ji alesponi kriticky
doprovizela. Z vlastni zkuSenosti vim, jak je to velice t€Zké, presto ale neexistuje
74dnd dispens se o to alespon nepokusit.

4. Cirkev potfébuje vhodné nastroje, aby byla v Evropé soudas-
nosti duchovné a spolecensky aktivni

Je tfeba uréit ndstroje k tomu, jak bychom mohli spoledné takovy prispévek Evro-
pé vykonat. K tomu se prirozené nabizi nejprve mnoho piételskych a sousedskych
kontakt na vech drovnich, kterymi disponujeme. Pravé v némecko-Ceské hranic¢-
n{ oblasti pro to existuje bezpo&et piikiadd, jako je spoluprace cirkevnich zdstuped
v ,Némecko - Eeském féru dialogu®, které je dobrym prikladem evropské angaZo-
vanosti ve verejné oblasti.

Samoziejmé myslim potom na Radu evropské blskupske konference (CCEE),
jejiz prezident je zde s nami, takZe pristusi vice jemu neZ mné vysvétlovat jednot-
livosti. Myslim, Ze tato struktura bratrské porady, rozli§ovéni duchd, spole¢ného
hledan{ a postupovéni kuptfedu v mnoha pastoraénich oblastech - média, migrace,
socidln{ oblast a ted také pastorace tykajici se Zivotniho prostiedf - je dileZitym
motorem pro spoluutvaren{ evropského rozvoje prostfednictvim cirkve. K tomu se
podafilo Radé evropské biskupské konference identifikovat spoledné otdzky, a tak
prekonat protichiidnd ukvapend stanoviska. Pfikladem toho je symposium o vife
jako osobni véci a vefejné zaleZitosti, které se konalo pfed dvéma lety v Rimé a roz-
pracovalo to, co je spole€né cirkevni zkuSenosti zdpadni, stfedni a v§chodni Evro-
py. Kone&né myslim na pfitomnost biskupské konference pfi evropskych instancich
v Bruselu, kde je pfijimdno vysoké procento zdvaznych, zdkony formujicich roz-
hodnutf pro stity EU. Biskupské konference Evropského spoledenstvi podporujf
»Komisi biskupskych konferenci Evropského spoleéenstvi (ComECE)Y“. Spolu se
svym sekretaridtem se zabyva tim, aby v Casto svizelné drobné prici na generalnich
feditelstvich EU komisf, v ministerské radé a v bezpocéetnych kontaktech s poslan-
ci Evropského parlamentu probouzela védomi politicko-etické dimenze evropské
integrace, védomi ,,hranic uskute&nitelného®, védomi potfeby dhlu pohledu, ktery
nebude jen dzce hospoddrsky zaméren, stejné jako védomi zvlastnosti ndboZenské-
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ho a cirkevnihio ivota. Mnozf z vds jiz méli piileZitost bliZe poznat sit’orgdnii EU
v Bruselu a udinit si predstavu o tom, jak je obtiZné uplatiovat cirkevni naléhdni
v tomto vysoce komplexnim svéte.

To, %e k ,Smlouvé z Amsterodamu® jako zdkladnimu pravnimu dokumentu
Evropské unie byla nyni pfipojena klauzule, kterd ochrafiuje svébytnost cirkvi a
naboZenskych spoledenstvi v piedem dané ndrodni tradici, je dikazem, Ze tradi¢n{
,.cirkevn{ slepota” Evropské unie mizi, a cirkve nemus{ pocitovat Unii jednostran-
né v perspektivé pouhé instituciondln{ hrozby.

Bylo by moZno jmenovat dalf nédstroje, které cirkev pouZivd. Myslim zv143t€ na
diplomacii Apogtolského stolce, ktery miiZe uplatiovat v Evropské radé prostied-
nictvim stalého zéstupce prakticky ve viech predmétech své ndzory, své pojeti, a
také to skutetnd &inf. Tradi¢né je také Apostolsky stolec aktivnim &lenem Organi-
zace pro bezpetnost a spoluprdci v Evropé (OSZE), v jejiz predchoz{ instituci
KSZE prebiral neustdle velmi aktivni roli v oblasti lidskych prév, zejména ndbo-
enské svobody. Konetn& bych chtél zvla¥t€ vyzvednout vyznam Svatého Otce,
jeho? silny, energicky piinos ke spiritudlnimu o¥iveni Evropy, ale také ke zruSeni
hranic a rozd&lenf nafeho kontinentu, je nezpochybnitelny. Prévé my Némci vime,
7e za jednotu na$f zemé vdécime do znalné miry nebojdcnému, chytrému piisobe-
ni papeZe. Podékovéni za nasi jednotu bylo jednim z centrélnich bodi béhem jeho
pobytu v Némecku pred dvéma lety.

Svij piispévek jsem zalal osobnf pozndmkou o ddivu a podékovanim. Poté, co
jsem se ve &tyfech krocich zabyval svym tématem, chtél bych svij krétky referat
stejné zakongit: NaSe sily jsou jisté slabé, osobnf a cirkevni. Je tfeba mnohé vyko-
nat, v &etnych mistech je protivitr a potiZe, Casto jesté plisobi pravé u vds obtizna,
nestastnd minulost a% do dnegka. Ale vira v ndvrat naSeho Pdna — na kterou nds upo-
zornil pape? svym programem k pripravé Svatého Roku 2000 — nis miZe a chce
v této véci osvobodit a nechat nds skromné a pokorné proslovit modlitbu odevzda-
ni. Af viechno zvaZujeme a uskute&iiujeme ve vite v to, Ze tispéch a dokong&eni nele-
#{ v na$f odpovédnosti. V tomto naboZensky realistickém smyslu at’ vdm vaSe
pasty¥ska zodpovédnost za piispévek cirkve vaSich zemi ke spole¢né Evrop€ priné-

§f radost a duchovni napinéni.
Prelozila Ursula Czerninova.

Hans Langendérfer SJ, némecky jezuita, teolog zabyvajici se pfedevsim otazkami socialni

etiky a socialni naukou cirkve, je dlouhodobym generainim sekretafem Némecke biskupské
konference.
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Radost a nadéje dominikanu v Polsku

Kdy# se v&tdvdm do svého povoldn{ bratra kazatele, chci zreflektovat nékolik
vyzev, které pred ndmi dominikdny v Polsku stoji.

Pastoradni konstituce I1. vatikdnského koncilu o cirkvi v dne¥nim svété , Gau-
dium et spes”, €ili ,,Radost a nadéje”, hovor{ o ,,znameni doby”. Cirkev ,,musf neu-
stale zkoumat znamenf doby a vykl4dat je ve sv&tle evangelia, aby mohla zpisobem
ka¥dé generaci priméfenym odpovidat na vé€né otazky, které si lidé kladou: Jaky je
smysl pfitomného i budouciho Zivota a jaky je jejich vzdjemny vztah. Je tedy tieba
pozndvat a chépat svét, v némi Zijeme, jeho olekdvéni, touhy a Casto i dramati¢-
nost” (GS 4).

Mime se tedy prostfednictvim udélosti ve svéte, jenZ nds obklopuje, zaposlou-
chévat do toho, co ndm Pdn Bih fika.

Pfekvapeni svobodou

ZkuSenost komunismu je stdle dileZitym ,,znamenim doby” a soudasné vyzvou. Co
nés skrze tuto zkuSenost chtél P4n Bith naugit? Tuto otdzku si musime klést v pol-
ské cirkvi, v na%f dominikdnské provincii, ale i osobné, kazdy individudlné ve svém
svédomi.

VEtSina z nés se narodila v totalitnim stite, vychovaly nds marxistické skoly, Zili
jsme ve stdté 17i a polopravd. A¢koli byl 4d nadim ostrovem svobody, vSichni v
sob€ nosime ,,plody” komunismu. Distancovali jsme se od néj, ale stdle jsme ho
méli za zddy. Pres nedostatek vnéjii svobody jsme mohli byt diky Kristu svobodnf,
ale tato svoboda vZdy byla nakaZena.

Rok 1989 a pad komunismu prinasi dal3i ,,znamen{ doby” a vyzvu: svobodu. Ve
vnéj§im i vnitfnfm rozméru. Usilovali jsme o ni, ale nedokdZeme se v ni najit. A
mij{ uZ téméF dvandact let. Zd4 se, Ze jsme méli vyborné vypracované zplsoby Zivo-
ta, price a obrany v komunistickém reZimu. Dnes se stle je§té nemuZeme najit jako
ob&ané demokratického stdtu. PovaZujeme dnes svobodu za ideu prostou a absolut-
ni, a to je chyba. Svobodu Casto chdpeme tak, Ze si déldme, co chceme. Ale to je
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svoboda ditéte, to je predkritické pojeti svobody. Svoboda dospéiého Elovéka spo-
¢iva v tom, ¥e dél4, co je tieba délat. Stvoreni k BoZimu obrazu mame prdvo volby.
Jen zvifata se Fidi instinktem. Byt svobodny nds u¢i odpovédnosti.

Znovu si feknéme pravdu, Ze jsme nebyli pfipraveni Zit ve svété, kde se kazdy
den projevuje rozmanitost nizord. Pluralismus, &ili riznorodost, jsme brali se stra-
chem. B4li jsme se konfrontace, a proto jsme pfijali obranny postoj. Tam, kde se md
projevit ldska, vitézi strach. Bereme se strachem v8echno, co je nové. Ale strach
nenf nejlepsi rddce. Vy§li jsme ze zkuSenosti komunismu se vztyéenymi vlajkami,
ale Zijeme ve spolecenstvi (v cirkvi, v kl4§tere) &asto rozbitém, kde chybf jednota a
bratrstvi. Rozd&leni vitézi nad jednotou, dfl&{ zdjmy nad snahou o to, co je spoleg-
né. Stale je$té nedokdzeme se krdsné lisit tak, abychom si nezasazovali rény.

Chci hovorit o nebezpetich a pfileZitostech, které pred ndmi stoji. Reknéme to
tedy zfeteln&: Svoboda neni nebezpedi, ale piileZitost. Musime se na sebe nayzjem
podivat nové, pravé v této riznorodosti.

Dal¥i ,,znameni doby”, kterého se zde mohu jen trochu dotknout, jsou zmény
pravni a finandni situace cirkve, které z vnéjf svobody vyplyvaji. Tykd se to i naSe-
ho fadu a jeho price. Zd4 se, %e v této oblasti je mnoho neudrZitelného. Casto jsme
si zvykli brat penize z centraln{ pokladny, od bratfi ze Zdpadu. Je tfeba rychle pte-
dglat finanéni zabezpedeni cirkve i na¥{ provincie a jeji pastoratni price. NeZijme
myty, ale zaberme se do préice. Zijme ekonomicky na téet vlastnf, a ne naich pf4-
tel a pribuznych. Rozuméjte mi, prosim, dobfe. Nejde o to, abychom pfestali byt
Jebravym fédem. Ale nemiZeme za&ft realizovat mnohé pastoralni ndpady bez
penéz. S dary ze zahrani¢i bychom ji% po&itat neméli.

Jednota a smireni

Dnesni postkomunistickd spolegnost je rozdélend a nedokaZe si poradit s rozmani-
tost{, Chybf pevnd, stabiln{ hierarchie hodnot. Krize mladych rodin, atomizace spo-
lednosti - to vie vidime i v naSich klasterech. Prichdzeji mladi bratfi, rovnéZ mladi
kné%i po svéceni. Rozdé&leni, animozita, zranénf a vzdjemné predsudky vitézi nad
spolegnym Zivotem. VZdyt'to jsou normdlni mladi lidé a stejné jako jejich vrstev-
nici v sobé nosf zkudenost rodin, z nichZ pochdzeji. Rozdirdme zranéni, misto aby-
chom je 16¢ili. Misto abychom hledali to, co je spoletné, a to, co nds spojuje. Pri
plném védom{ rozdili. Jde o snahu po jednoté a souasné o umeénf se liit.

V dnesni rozdélené spolednosti mdme byt uditeli jednoty. Tato jednota musi byt
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nejdiive v mém srdci, v mém klastefe, v provincii. Jinak obelhdvdme sami sebe.
Pozastavme se nad tim, jak ¢asto ftkdme o druhych ¥patné véci, a jak &asto dobré.

Zékladem jednoty je smifeni. Zakousime-li odpu$téni vin ve svdtosti pokanf, i
kdyZ vysluhujeme tuto svétost, musime byt lidmi smifeni. Pokud jimi nebudeme,
vérici si najdou jin€ ucitele. Jen my sami se za to budeme odpovidat pred Pinem
Bohem.

Mnoho bratif pracuje v masovych sd&lovacich prostiedcich: v rozhlase, televi-
zi, v tisku. Evangelizace prostfednictvim médif, ale i v novindiském prosttedi, je
integralni soudst{ dominikdnského povoléni.

Névrat ndboZenstvi do 3kol je také vyzva, kterou denné realizuje mnoho domi-
nikdnt. Vyu€ovat, formovat a vzdéldvat mldde? a déti. Znamenim na¥f doby je uka-
zovat pravou nauku cirkve co nejzajimavéj$im a nejpfistupnéj$im zpisobem. Prace
s détmi a mladeZf je souddsti dominikdnské sluZby Slova.

Lidé, ktetf hledaji pravdu, touZ{ setkat se s Bohem, hledajf ugitele duchovniho
Zivota a modlitby. Co jim nabfzime? Jak je nage liturgie, nage kdzénf, jak je dopro-
vazime a jak je duchovné vedeme? Mnoho dominikdnd je spojeno s rozmanitymi
hnutimi a spoledenstvimi v cirkvi.

To v8echno jsou ,,znamen{ doby”, odpoviddme na né shodné s tradici cirkve. To
vyZaduje otevienost na piisobeni Ducha svatého. Ale stile milo ukazujeme svou
krestanskou, svou dominikdnskou tradici duchovniho Zivota. Svéd&i o tom rozvoj
novych ndboZenskych hnuti, popularita sekt a duchovnich tradic cizich nadi kultufe.

Chudi, bezdomovci, odmitnutf

Dominikénskd tradice znd mnoho bratf{ a sester (napf. Martin de Porres, Bartolo-
m¢j de Las Casas), kteif provazeli lidi Zijici na okraji. Nemocni na AIDS, prosti-
tutky, homosexudlové, lidé opusténi ostatnimi jsou nasi stdlou vycitkou svédomi.
Stdle vic je jich pred naSimi kostely. Oni jsou také znameni, ekaji, aZ je vyzveme.

Vracim se k pastoraénf konstituci o cirkvi v dne¥nim svét& a chtél bych zdiiraz-
nit, Ze odhalovat ,,znamen{ doby” a &ist je v duchu evangelia je stdlou povinnosti
jak cirkve jako spoleCenstvi, tak i jednotlivych kiestant. Tento proces zaposlou-
chavani se do hlasu Ducha svatého, hovofictho v uddlostech, je vidy spojen s krizi.
K€Z by to byla ,krize ristu”, jak fikd koncil. Koncil ndm dile pfipomin, Ze lidé
nikdy tak citlivé nevnimali svobodu jako dnes. Ale musime mit na paméti, %e stale
vznikaji nové druhy spoletenského a dusevniho otroctvi. Koncil dile také Fikd, Ze
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,vzristd vyména mysSlenek, ale slova, jimi? se vyjadfuji dilleZité pojmy, majt v riz-
nych ideologiich rizny smysl. A kone¢né usilovné se hledd lepdf uspofddani v
oblasti pozemského Zivota, avSak duchovni rst s nim nedrZ{ krok™. At jsou tato
slova pro nds vystrahou, abychom se neztratili v pfivalu slov a pritom nezapomné-
li, ¥e Pan Bith je vidy prvni a nejdiilleZitéj3i.

A je¥té jedna citace z nauky II. vatikdnského koncilu: ,Tato sloZitd situace
ovliviiuje mnoho nafich sou&asniki a brani jim rozpozndvat trvalé hodnoty a uvé-
dét je v dobry soulad s novymi objevy. Kolisaji mezi nadéjf a uzkosti a zmocnuje
se jich neklid, kdyZ si kladou otdzky...”

Tachto nékolik uvedenych ,,znameni doby” zdroveri znamend kldst si otdzky, na
né% neodpovime okamZité, ale odpovédi bude cely nds Zivot.

Ti, co stoji na prahu

Ale nenf mozné hovofit pouze v teoretické a diskursivni perspektivé. Proto bych
chtdl fici je3té par osobngjsich slov o vlastnim dominikdnském povoldni.

Chtél bych se ve vzpomink4ch vratit do roku 1983, kdy jsem vstupoval do fadu.
Bylo nés téméf¥ tficet, kteff jsme tehdy pfijali dominikdnsky habit. Od r. 1949 neby-
lo tolik povoldni. V den oblatky tehdejsi provincidl Otec Valenty Potworowski rekl,
%e dnes nikdo nevi, pro¢ nés sem P4n Biih pfivedl tolik, ale za deset let to uZ bude
zna¢né &itelndj¥i. Kdy? jsem v roce 1990 pfijal knéZské svéceni, mohli jsme po
padu komunismu uZ Zit ve svobodném, demokratickém staté. Nékolik z nds hned
po svéceni odcestovalo za hranice. Cirkev v Polsku, ale i v ostatnich zemich
vychodni Evropy, se utila, jak byt svobodnou cirkvi ve svobodném stdté. Prvnich
pét let jsem se mohl ugit této zkuSenosti svobody v Cechdch, kde jsme %il. Tehdy
jsem za&inal nové chépat svoji kfestanskou, feholni i knéZskou identitu v konfron-
taci s jinym zplsobem proZivani viry. A diky prételstvi s nevéficimi lidmi jsem
vidél, jak velkym darem je mé vira. Nejednou se mi svéfovali lidé, ktefi mi rekli,
%e stojf nékde na prahu a citf, %e n&jaky svét, prostor, je pred nimi zavieny. Zavi-
d&li ndm, kiestantm, Ze jsme uvnitf.

Vid&l jsem zblizka nejedno drama mladych k¥estand, konvertitd, neofyti, ktef{
plnf idealismu neuméli pfijmout svou slabost, hif¥nost a n€kde se za&inali ztracet.
Plni dobré vile, mo¥nd malo zformovani, nevédéli, jak maji sami Zit s Bohem ve
svété u? nikoli nepiatelském viidi kiestanstvi, jak tomu bylo difv, ale ve svété viti
nému tplné lhostejném. Kfestanstvi naprosté diaspory mé ucilo, Ze pouze vira
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osobné piijatd a akceptovand miZe byt trvalym zdkladem nasi kiehké viednosti.
Zkugenost jiného zpusobu proZivani viry, zkuSenost jiné cirkve, jiné kultury, mé
pFesvédéila, Ze je dobré zaposlouchdvat se do této jinakosti beze strachu.

Ale béhem téch 12 let knéZstvi jsem si rovnéZ v8iml, jak se néktei{ z bratii, ktefi
spolu se mnou prijali svéceni, zalinaji kdesi ztrdcet. Cty¥i bratfi z na¥eho ro¢niku
odesli z fddu hned po knéZském svéceni. I dal§i dominikdni, které jsem znal, opus-
il ¥4d. Cim bliz jsem se s kym pratelil, tim vice jsem se sna%il odpovédét si na
otdzku, co mi chce touto zkuSenost{ Pdn Bih Fici. Urcité to, Ze musime byt blizko
Ného a predevsim na Ném stavét svijj Zivot. :

Po Ceské zkuSenosti jsem se vratil do své rodné Poznané a mohl jsem se tam set-
kat s novymi lidmi, ktefi mé také obdarovali prételstvim. O t&chto setkdnich a o
téchto lidech mohu hovofit jen v dobrém. ZkuSenost prdtelstvi je pro knéze a fehol-
nika nezbytné nutnd, stejné jako zkulenost samoty. Dnes, kdy Ziji v Lublinu, se
znovu uéim od novych lidi a od novych bratfi v kiaStefe.

Vsadit na Prozietelnost

Pfed ndmi, polskymi dominikdny, v roce 2002 stoji mnoho vyzev. Odpovédi na né
mus{ byt dialog, chdpany jako jeding model pastorace. Byt nablizku ztracenym
lidem. Vytvéret na kaZdé drovni cirkevniho Zivota spoledenstvi, kterd budou schop-
na kreativnich odpovédi na kaZdodenn{ potieby. Ukazovat rodiny jako doméci cir-
kev a zdkladni spoledenstv{ viry. Umeét provézet ty, ktefi chtéji prohloubit duchov-
nf Zivot. Vytvdret rekolek&nf domy a mista modlitby. Ale z druhé strany je zde také
potreba dobré, to znamend tvaréi teologie. Stélé intelektudlni reflexe nasf viry a jeji
zakotveni. A feknéme si upfimné - s tim jsme na tom po¥ad bidné.

KdyZ papeZ Jan Pavel II. psal pred léty ,,Dopis mladym”, doporutil, aby se ucili
uvédomovat si nadéji, kterd v nds je. Jsme my, pol§ti dominikéni, lidmi nadéje?
DokaZeme denné ve v8em vsadit na Prozfetelnost? MoZn4 pofdd poditdme jen se
svymi silami, schopnostmi. Se svym davtipem, systémy a znalostmi. A co od nés
ekaji predstaveni? Abychom ve svém pusobeni méli vysledky, vyhrdvali konku-
renci s ostatnimi, aby se fad za nds nemusel stydsét. Sv. Pavel fikd v jednom ze svych
listd, abychom proméfiovali své mysleni. Je dobré na tato slova nezapomenout a
vztahovat je ob¢as také na sebe.
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Kdysi se mé v interview zeptala Ewa Berberyusz:
- Co vés trapi?
- Jsem $tastny Slovék, odpoveédel jsem.
- To je ptijemné slySet. Ale nic vés netrdp{?
- Netrépi, ale je mi z né&eho smutno. Napiiklad kdyZ investuji do druhého Eloveka
a potkd mé z jeho strany néco Spatného. Myslfm ve vztazich s lidmi, rovneZ v kl4s-
tefe. Proto¥e ¥ad co do h¥f§nosti je stejna skupina lidf, jako kaZd4 jina. Je mi smut-
no z malosti, hfichu, pokrytectvi, ze vieho, co je v ¢lovéku nejhordi...

Ano, ale porad si je§té myslim, Ze dominikdn musf byt pfedevsim Elovék mod-
litby, odpusténi a dialogu. Je snadné to fikat druhym, ale musim to vztédhnout ina
sebe, kaZdy den stét v pravdé pred svym svédomim i pfed Pdnem Bohem a odpo-

vidat si na otdzku, zda jsem vérny.
PfeloZila Terezie Eisnerova OP.

Mgr. Tomasz Dostatni OP, polsky dominikéan, nar. 17. 9. 1964, je zakladatelem Polské duchov-
ni spravy v Ceské republice, Stfediska kiestanské kultury pii klastefe v s. Jilji v Praze a
Dnil polské a deské kfestanské kuitury. Pisobil v Praze v prvnich letech svobody a byl také
zpravodajem vatikanského rozhlasu CR, po té odedel do Poznané, kde se stal feditelem
dominikanského nakladatelstvi W drodze. V sougasné dobé plsobi v dominikénském kon-
ventu v Lublinu pfi taméjsi katolické univerzité.
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Xenofobie — vyzva k zaujeti postoje

_.nejenom v Ceské republice

Otdzka je opravnénd: Jak muZe Némec psét v Eeském Casopisu o xenofobii?

JelikoZ si netroufdm podrobn€ posuzovat situaci v cizi zemi, nebudu zvnéjku
zaujimat stanovisko k detailnim politickym otdzkam, které mohou fesit pouze mist-
ni lidé. Samoziejmé Ze vim o sporu v otdzce, jak jednat s Romy. Samoziejmé Ze
jsemn sledoval zprdvy o osudu zdi v Mati¢n{ ulici a diskusi o ni asi po celé Evropé.
Samozrejme také vim o otdzkdch a starostech souvisejicich s otevienim hranic a s
moznou imigraci po vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Ale radgji se v
ndvaznosti na naSe téma pustim do zevrubnéj$i analyzy xenofobie a predstavim
nékteré poznatky a zkuSenosti, které jsme ziskali v Némecku a o kterych se miizu
vyjadfovat s vétsi kompetenci. UkdZe se, Ze v mnoha smérech je jejich pfeneseni do
kontextu Ceské republiky a jinych evropskych zemi mozné.

V kaZdém pripadé se jednd o velmi paldivou otdzku a o emotné velmi-nabité
téma, a to v témer viech statech Evropy. O to dileZitéj¥f je snaha o zvécnéni deba-
ty. Vedle zevrubné analyzy piicin xenofobie mi proto jde pfedeviim o to, abych
ukdzal, Ze xenofobie nenf neodvratitelnym ddélem spoleénosti, ale Ze je spile tfeba
hledat rozumny a eticky zodpovédny zplisob zachdzeni s timto problémem.

1. Fenomén

Ani v Ceské republice ani v Némecku nemfZeme zavirat ofi pred fenoménem
xenofobie — a to i pfes mnohd ujitbvani politiki obou staty, Ze jsme zemémi, které
jsou k cizincim prételské a oteviené. V Evropé si viibec ani jiné sebepojetf nemi-
Zeme dovolit. Ale i plesto zde existuji fenomény xenofobie, ndrodnostni nesndsen-
livosti a pravicového extremismu. Na mezindrodni trovni se timto tématem ji%
vicekrat zabyval Evropsky parlament a jiné evropské instituce.!

Podivejme se na situaci v Némecku. Bielefeldsky Emnid-Institut a lipsky Cent-
rdln{ institut pro vyzkum mlédeZe zverejnily uZ v roce 1991 Zetfeni, ve kterém zji-
stily, Ze jak ve vychodnim tak i v zdpadnfm N&mecku jsou cizinci rozd&lovéani na
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sympatické a nesympatické.” Na Skdle od ,zcela sympatickych* aZ po ,tplné&
nesympatické” byli plné na zaddtku Ameridané v USA a Ameritané Zijici v
Némecku, na tretim mistd, jiZ s méné sympatiemi, se umistili byvali presidlenci z
NDR. Nasledovali Zidé Zijici v Némecku, Zidé v lzraeli, vystéhovalci z Polska a
Sovétského svazu, turedti gastarbeitefi a na konci $kély stdli uchazeti o azyl z
vychodni Evropy, Afriky a Asie.

Ve vyzkumu mezi $koldky, ktery provadél Institut pro mlddeZ politkem deva-
desétych let v Lipsku a v Mnichové, feklo 40 procent obani byvalé NDR a 25 pro-
cent zdpadnich Némct, Ze cizinci jsou ,,obtéZujici*. Pro nékteré bylo prekvapivé,
e ve vychodnim (sicl) Némecku tazatelé zjistili zdGraziiovany negativni postoj k
Turklim. Zhruba kaZdy tfeti dotdzany v kvétnu 1990 odpovédél, Ze by jim Sel z
cesty, a kaZzdy &tvrty byl toho nézoru, Ze by bylo nejlepsi, kdyby byli vykdzani ze
zem&3 JelikoZ jedté v té dobé nebyli ve vychodnim Némecku prakticky Zddni Turci,
miZeme u nékterych skupin obyvatelstva hovorit o pfitomunosti nepfatelstvi k Tur-
kiim bez Turkd. Vysledkem Zetfeni bylo, Ze negativni predsudky vugi cizincm jsou
v z4sadé& stejnym problémem na vychodé jako na zdpadé Némecka.

Ale jaké jsou pifciny xenofobie? A jak se ma xenofobii G€inné Celit tvarf v tvaf
skutednosti, Ze tlak migrace se podle viech progndz nesniZi, ale naopak se bude ve
vech evropskych zemich je§té zvySovat - a to z duvodu globalizace naSich hospo-
défskych systémi a obzvldsté z divodu nerovnomérného rozdéleni bohatstvi a chu-
doby na sv&t&? Budeme se muset pripravit na trvalé souZitf lidi rozdilngch kultur.

PfestoZe se piitomnost xenofobie vieobecné nepopird, je stejné kazdy pevné
presvédéen, Ze ji nelze hledat u n€ho samého, ale vidy jen u druhych. Pojmy jako
nérodnostni nesnaenlivost, xenofobie a pravicovy extremismus byvaji vieobecné
pouZivény velmi nejednotnd. J4 zde pojmem xenofobie oznaluji predstavu, Ze
cizinci, predev$im cizinci jiného etnického ptivodu nebo ndrodnosti, zaujimajf pro
né specificky niZs{ pravnf status, diky némuZ zcela legitimné nemohou participovat
v plném rozsahu na prdvech vét§inového obyvatelstva. Zakladem samoziejmé,
nereflektované a ve viednim jazyce se vyskytujici xenofobie je ,konsensus, Ze v
ur&itych oblastech a situacich je legitimn{ jednat s cizinci jinak neZ s domacim oby-
vatelstvem™.* '

Nepfatelstvi k cizimu vSeobecné a obzvl4§té pak nepfdtelstvi k cizinciim &asto
nachézeji své vyjadreni v orientaci k pravicovému extremismu. Politickd stanovis-
ka Ize oznadit jako pravicové extremistickd, pfimlouvaji-li se za ideologii nerov-
nosti a za ndsili.
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Ideologie nerovnosti jednak pfipisuji cizinciim jinou hodnotu neZ domicimu
obyvatelstvu, a jednak poZaduji nerovné zachdzeni. Tvrdi, Ze domdci obyvatelé
majf pfevahu a cizi jsou ménécennf; poZadujf anebo prinejmen$im dopousti nerov-
né zachazenf v sociélni, kulturnf, pravni a ekonomické oblasti. Za akceptaci ndsilf
nezifdka stojf presvéd@ent, Ze ndsilf je nezménitelné ,,pfirozeny* nebo ,,normélni“
zplisob fedenf konfliktd. Vlastni nebo cizi pfipravenost k ndsili se radf k této ,,nor-
malité”. Proti takovémuto biologickému pojeti nevyhnutelnosti (podle okolnost
dokonce nasilného) odmitnuti cizincd se stdle vice stavi duchovni a pfirodovédci
rizného piivodu.’ Etologie sice ne zcela bez diivodu argumentuje tim, Ze strach z
cizfho je vrozeny. Piesto ale zistdvd nezodpovézend otdzka, jak se md s takovou-
to mo¥nou piftomnou predispozici zachdzet, pokud nemdme chépat ¢lovéka jako
otroka svych nekontrolovanych pudd.

Zde prichézi védec na hranici toho, co je jeho véda schopna vypovédét, a pre-
déva téma filosofickym antropologim a etikim. Etologové a psychologové chdpou
¢lovéka podle svych vyzkumil vyhradng na zdklad€ jeho dispozic; filosofick4 antro-
pologie a etika ho pojimajf jako svobodnou bytost, které svoboda umoZiiuje zau-
jmout stanovisko k vlastnim vlohdm a sklontim. Kdy# tedy budeme diskutovat o
vlivech plisobicich na lidské chovéni k pfistéhovalciim, méli bychom tyto vlivy
chapat jako predispozice, a nikoliv jako biologické, neovlivnitelné determinanty.

2. PFiciny
2.1. Modernizace spolegnosti

Pii¢indm xenofobie a pravicového extremismu nemiiZeme porozumét bez analyzy
spole¢nosti. Bielefeldsky sociolog W. Heitmeyer zduraznuje, Ze xenofobni postoje
musime chépat jako nésledky modernizace spolecnosti. Jeden z hlavnich z4véra
jeho vyzkumu je: ,,Cim v&t3{ je ve spolegnosti problém dezintegrace, tim vet3{ jsou
integraéni problémy téch, ktefi se do ni potfebujf zatlenit.*
Odborn4 literatura se v analjze pfi¢in xenofobie o problémech spolecnosti a
jejich transformaénich procesech dosud téméf nezminuje. S Heitmeyerovym ZAveé-
- rem se naopak poji poZadavek analyzovat integran{ problémy cizinct vidy v sou-
vislosti s dezintegratnimi problémy majoritni spolegnosti. Musime vzit v dvahu
mnohem hlubs{ problematiku, kterd se skryva za xenofobif; a to neetnické hledisko
problému integrace a dezintegrace. Heitmeyer uvédi: ,, Xenofobie je pouze vykrys-
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talizovani pravé této hlubsi problematiky &lent majoritni spolecnosti a s pristého-
valectvim a etnickymi rozdily souvisi pouze okrajové.“*

Interpretujeme-li novovéky vyvoj spole€nosti v primyslovych zemich pomoci
paradigmatu modernizace, dostaneme se k ndsledujicimu zévéru: proces moderni-
zace spoletnosti — kterému rychle podléhd také Eeskd spoleCnost — vede k rostouci
individualizaci. Ta m4 ambivalentni charakter. Na jednu stranu umozZiiuje jedinci
svobodn&j$f zptisob ¥ivota, na druhé strané ale muze vést také k hluboké nejistoté,
protoZe tradiéni vazby se trhaji a spoletenskd zkuSenost, smérnice a vzorce vykla-
du svéta slabnou.

Jako nédsledek individualizagnich tendencf se lidé v historickém rozpadu konti-
nuity stéle vice uvolfiuji z tradi¢nich tfidnich vazeb a zaopatieni rodiny. Jsou odké-
zéni vice sami na sebe a sviij vlastnf osud (na pracovnim trhu) se vS§emi jeho rizi-
ky, $ancemi a rozpory. Ztrita Zivotn{ jistoty je vysokd cena, kterou je nutno zapla-
tit za moZnost jednat individudlné svobodnéji. S individualizaci zakousfme rostou-
cf rozklad relativng pevnych tradovanych spoleCenstvi a zaZividme oslabeni dosud
platnych kulturnich norem. Piiklon k novym a odli§nym formam spolecenstvi slou-
#{ pak jako kompenzace zirdty kvazi ,,pfirozeného* socidlniho zatlenéni do uZs{
nebo 3irsf rodiny nebo spoledenské t¥idy. Zmény v socidlnf struktufe pak v tomto
smyslu silné plisobf na psychicky stav doty&nych jedinct a spoluuréujf jejich jed-
nani.

Proto je socidlné-psychologicky vysvétlitelné, Ze nabidky nové integrace ze
strany nové politické pravice jsou lépe pfijaté v takové spoleCnosti, pro niZ je cha-
rakteristicky rozklad spolegenskych vazeb, které doposud poskytovaly jistotu a
iidily jedndni. Kriteria hodnoceni &lovéka, relevantn{ v nové pravicovych hodnoto-
vych systémech, slouZ{ vlastni psychické stabilizaci a orientaci. Jsou jednoduSe
strukturovand, a proto subjektivné snadno uchopitelnd. Kriterium, které odliSuje
mistniho a cizince, se dd (vétdinou) vnimat smysly: Cizinci vypadaji jinak a mluv{
vét§inou jinou fedi. Tato rozlifujici kriteria jsou &asové konstantni, dokumentova-
telnd, nezdvisld na vykonu a ekonomickém potencidlu. Jsou déna biologicky a jsou
zpravidla nepifstupnd racionélni protiargumentaci. P¥i orientaci na kriterium domé-
cf — cizi splyvé individudlni sledovan{ vlastnich zdjmi s domnélymi ndrodnimi
zajmy. Tyto zdjmy tvoii touha po jistoté v Zivotni orientaci a ekonomickém exi-
stenénim zaji§téni. Na sledovéni tdchto z4jmd se u? nepohli?i negativné a podezi-
vavg, ale schovévajf se za nirodni zdjmy, nebo se dokonce stanou legitimnimi, a
tvori tak spolu nebezpecné spojenectvi.
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Nejistota v otdzkdch smyslu Zivota a zptsobu jedndni, kterou zakoudi mnoho
glent modernizované spolednosti, se oviem ned4 vysvétlit pouze tim, %e se stile
zvétSuje pocet lidi, ktefi na modernizaci (v ekonomickém smyslu) prodéldvaji, a
tim se ekonomické rozdily ve spole€nosti &{im ddl tim vice upeviiuji, nebo dokonce
jesté zvétSuji. Do uskupeni s rasistickymi a nacionalistickymi tendencemi se velice
¢asto zadleni majetni, ktefi na modernizaci vydélavaji.®

Jako vysvétleni tohoto fenoménu se nabizi poukdzat na druhy trend v rdmci
modernizace spolednosti. Mdm na mysli posun pfi¢in jednani subjektu od rozhodo-
vacich struktur motivovanych hodnotami k rozhodovacim strukturdm motivova-
nym ti¢elem. Misto patiici etice a hodnotové stupnici vice a vice zaujim4 funkcio-
nélni rozhodovéni s durazem na efektivitu. To m4 za nésledek obrdceni méfitek
jedndni na vlastni zajmy. Cim dal méné bereme v potaz ,,moralku®, &m dal tim vice
naopak funkciondlni uvaZovéni, které prostfedky nejlépe poslouZi k prosazenf
naSich zdjmi. Prosazen{ vlastnich z4jmu je pak orientovdno na vykon a konkuren-
ci; to znamend, %e jednotlivec stéle soutéZi s ostatnimi. Prosazovan{ viastnich z4jma
proto miiZe byt extrémné stresujici, zejména pokud je nafe vychozf situace $patna.

Situace je obtiZnd zejména pro ty, ktefi jiZ stoji spole€ensky nebo ekonomicky
na okraji a nebo dosahli pouze nizkého vzdéldni. To zpisobuje, Ze hledajf jiné sebe-
ureni neZ to, které je zaloZené na vlastnim vykonu. Vznik kritéria rozliSovani na
ndomdci — cizi* umoZni jedinci - jako domécimu - zakusit sebeurdeni osvobozené
od vlastniho vykonu.

W. Heitmeyer poukazuje na to, Ze se v pfipadé pravicového extremismu a xeno-
fobie sice nejednd o specificky problém mlddeZe, aviak mladi 1idé jsou k tomu v
moderni spoleénosti obzvld§té ndchylni.' Zvld¥tni ndchylnost k jednoduchym
vykladovym vzorclim a chédpéni svéta zji$tujeme pravé u mladych. Obzvl4§té mla-
distvi jsou otevreni pro potvrzen{ védomi vlastni hodnoty a sily a pro zkuSenost
spolecenstvi v té formé, jak je nabizeji extrémné pravicové vzorce orientace ve
svété. Vedlej§imi ti¢inky jsou sniZujici se duvéra ve stit s parlamentni demokracif,
v jeho instituce a reprezentanty. Ekonomicky tlak a vysokd nezaméstnanost pak
spolu s rostouci imigraci novych ndrodnostnich skupin vedou ve spolednosti ke
vzniku xenofobie. .

KdyZ to shrneme, ukazuje se, Ze fenoménu xenofobie a pravicového extremis-
mu miZeme adekvatné porozumét pouze v souvislosti s procesem modernizace
spolegnosti. Casto se zd4, jako by vyskyt xenofobnich tendenc{ byl dokonce rela-
tivné nezdvisly na konkrétnim poctu cizincl. ,,Nepratelstvi k Turkim bez Turki“ v
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prvnf fazi politického prevratu ve vychodnim Né€mecku po padu berlinské zdi se
nese v tomto duchu. Z toho také plyne — a to neni daleZité pouze pro Némecko, Ze
vyskyt nepratelskych ndlad vidi cizincim se jednoduse nemiZe pouZivat jako argu-
ment pro zastaveni veSkeré imigrace — odhlédnuto od toho, Ze neprody$né uzavie-
ni hranic by bylo nejen fakticky nemoZné, ale také by odporovalo lidskym prdvim,
napifklad prdvu na azyl. Také by se tim neodstranily problémy, které jsou spojené
s modernizanimi procesy spole¢nosti. Cilem nesnéd$enlivosti by se moZn4 staly
jiné (ohroZené) skupiny. Napaddni postiZenych a dichodcit u? dnes poukazuje na
variabilitu a relativn{ zaménitelnost ,,cizich* skupin — alespofi v Némecku.

Samotnd xenofobie oviem je§té nedokazuje pfitomnost pravicového extremis-
mu, ale je spi¥e jeho materidlem, pfesnéji: materidlem pro jeho modernizaci. Pokud
bychom ji ihned sni%ili na sbirku neopodstatnénych predsudki nebo odsoudili jako
rasismus, pravdépodobné bychom zvolili §patnou strategii, protoZe bychom nevza-
li dost vdZné redlné obavy, které obsahuje. Skrze to ji miiZe nové se vyskytujici pra-
vicovy extremismus priostfit a pouZit pro vlastnf zdjmy.

Je zfejmé, Ze snaha o odstranén{ xenofobie nemiZe ziistat omezend na vyménu
argumentu, ale vyZaduje spie nepifmy z4sah v oblastech, které k nf vedou. V nepo-
sledn{ fadé se mus{ hledat cesty, jak se 1idé mohou oprostit od strachu z budouc-
nosti, aby ziskali oporu a aby byli schopni rozvijet Zivotni perspektivy, se kterymi
by se mohli identifikovat." Jedinec potiebuje jednak spolehlivou Zivotn{ orientaci,
Jjednak dostate¢né ekonomické podminky pro Zivot v sebeurdeni.

Pri v8i snaze o feSeni napéti, které v modernf{ spolecnosti zpiisobuji (nebo odha-
luji) pristéhovalci, nesmime propadnout iluzi, Ze by kdy existovaly procesy inte-
grace cizincl, které by probihaly bezproblémové. Tyto konflikty se vyskytovaly
také naptiklad pfi imigraci a integraci Némci a Cechii v USA. Tyto problémy se
v siln&j8f mife vyskytly tehdy, kdyZ majoritni spolednost prehlédla, %e orientace pfi-
stéhovalcl na vlastnf etnikum tvorf v prvni f4zi imigrace nutné prechodné stadium
skutetného imigracntho procesu, ktery je Casto spojen s hlubokou kriz{ identity.
Budeme se celkové muset vzdit socidlné-romantickych predstav, Ze takové inte-
gracni procesy probthajf snadno a bezkonfliktne; vZdy byly a budou spojeny s napé-
tim. Konflikty viak miZe ptitomnost urditych faktord zesilit, respektive jejich
nepfitomnost oslabit.
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2.2. Zesilujici faktory

2.2.1. Socialni distance

Na faktory, které posiluji xenofobii, poukazuje jiZ anketa z osmdesatych let vyho-
tovend pro ,,Spiegel"." Zjistila, Ze ndzor na cizince je tim pozitivnéjsi, &im vice

kontaktu s nimi dotdzany m4.

Nazor na cizince

kontakt “spise dobry” “tastetné dobry, “spise patny”
§ cizincl: sastedné patny”

zfidka: | 53 - 29

gasto: 58 . 14
pravidelné: 40 | o 13

(v procentech)

Podil dotdzanych se ,,spiSe dobrym™ ndzorem na cizince stoupd v anketé spolu
s rostoucim socidlnim kontaktem vice nez dvojndsobné (z 18 na 47 procent).
Uzavirdni cizincl do ghett ve staré zdstavbg, co? je alespoii v Némecku &dsted-

né dané, je v neposledni fadé disledek nedostatku byti a pFindsi s sebou dalgi pro-
blémy ve sZivani se s némeckou spole€nosti.

Alarmujici eskalace ndsilf proti cizincim v byvalé NDR potvrzuje zdvér, %e roz-
dil mezi obrazem utvofenym zblizka a obrazem utvofenym zdalky tizce koreluje
s intenzitou xenofobnich postoji. Existuji rizné divody, které maji kofeny jesté
v byvalé NDR, pro¢ se nesnaSenlivost obrétila nejdfive proti cizinclim. ,,Obdantim
NDR se systematicky upfrala moZnost zvyknout si na souZiti s lidmi z rozdilnych
kultur. Nejvési skupiné cizincli, pfisluinikim sovéiské armédy, byly kontakty
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s mistnim obyvatelstvem piisn€ zakdzdny. Délnici z Kuby, Vietnamu, Angoly a
Mosambiku byli soustiedéni do ubytoven podobnych kasdrndm - také zde byl
nedostatek kontaktu.“14 Navic zdstdvali nejvy3e pét let a potom se stiidali s dalsi-
mi. Tento systém stiiddn{ a socidlni vzddlenost zpisobily, Ze oblané NDR téméf
nepridli do styku s lidmi z jinych kultur. NDR ,,oteviend svétu®, jak ji chvalila
Honeckerova propaganda, byla ve skute¢nosti uzavieny, monokulturn{ stit, ve kte-
rém ideologické premisy a protipluralitni politické my3len{ zplisobily netoleranci
k t€m, kteff se odlifuji.

2.2.2. Chudoba

Xenofobie se ¢asto zaméfuje na obdvanou Konkurenci v oblastech jako je préce,
bydlen{ a socidln{ jistoty. Proto mé pravé spoledenskd marginalizace &lovéka silici
vliv na postoje k cizincim.

Nezaméstnanym se zd4 $ance, Ze by se mohli znovu zaélenit do pracovntho pro-
cesu, jesté mensi, kdyZ vidf velky podet konkurenti a mdlo pracovnich mist. Pro-
toZe nezamestnanost uZ neni problém tdzce vymezitelnych skupin lidi, musime uké-
zat na psychosocidln{ ndsledky masové nezaméstnanosti. ProtoZe vydele¢na &innost
pro vétSinu lidi neptedstavuje pouze materidlni zabezpedeni Zivota, ale nadto nabi-
zf moZnost se fyzicky a duSevné odreagovat, vzdéldvat se a rozvijet a procvicovat
své dovednosti. Teprve skize préci nabyva volny &as smysl. Cim je osobni systém
socidlnich hodnot zavislej$i na praci a pozici v zamé&stnani, tim tiZivéj3i je neza-
meéstnanost. Kde se tedy nezaméstnanost stane masovym fenoménem, tam nad
individudlné-psychologickymi dasledky, se kterymi se psychologické poradny jiZ
dlouho setkavaji, prevaz{ ndsledky socidlné-psychologické. MiZe se stdt, Ze tim
bude postiZena celd socidlnf struktura vesnice, mésta, nebo dokonce celého regio-
nu, bude-li vét3ina praceschopného obyvatelstva bez price. Pokud se nepodai{ najit
feSeni, které by respektovalo a upeviiovalo u postiZenych lidf sebedctu, pak jsou
zévazné spolefenské a psychické $kody nevyhnutelné. Projevi se agresivnim a aso-
cidlnim jedndnim a psychickymi poruchami — v neposledn{ fadé ve formé odmita-
nf cizinc.

Existenéni starosti a tim i vyhrady vi¢i jingm skupindm se zvétiuji, pokud jsou
v politické roviné patrné snahy o kracen{ socidlnich ddvek. Zoufalstv{ a existenén{
obavy se jako kompenzace nutna pro vlastni stabilizaci projektuj{ asto vné - zpra-
vidla na slabgi, aby si postiZeny mohl vsugerovat vlastni s{lu. Tak nizkd Zivotn{ dro-
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ven nepfimo zvétSuje xenofobni postoje obyvatelstva. Historické zkuSenosti zemd,
které byly tradi¢ng cilem pfist€hovalct, ukazuji, Ze skryty strach z cizinci se lehce
zmén{ v nesnaSenlivost, jsou-li existenéni starosti, zpusobené ekonomickymi krize-
mi, natolik velké, Ze hrozi znemoZnit jistou a tim hodnotnou budoucnost.” Hospo-
darska politika, politika zaméstnanosti a také politika, kterd se cileng zabyva Zivot-
af trovni, proto dzce souvisi s bojem proti xenofobii.

2.2.3. Psychologické faktory

7 vy%e napsaného jiZ vyplyv4, Ze socidlni a psychologické faktory vzniku xenofo-
bie musfme brdt v tivahu spole¢né, protoZe socidlni zmény b&éhem modernizace spo-
leénosti plsobf na psychicky stav a tim na jednéni jednotlivel i skupin. V této sou-
vislosti miiZeme pojmenovat rizné individudlné- a socidiné-psychologické faktory,
které zpusobuji, popiipadé zvétsuji xenofobni postoje.'*

Predeviim se stdle znovu poukazuje na tésnou souvislost individualizace a izo-
lace v dusledku modernizadnich procesti, které vedou ke vnimani kaZdého dalSiho
#lovéka jako potencidlniho konkurenta v uskutedriovan{ vlastnich cili. Zv]43té ti,
kdo jsou v je¥t& hor§im postaveni nebo je§t€ slabsi, se nabizeji jako objekt odmit-
nutf. Cizi migranti zaujimaji v tomto ohledu v mnoha zemich predn{ misto.

U mladistvych se toto chovén{ objevuje &asto v ostrej§i formé. Dochéz{ u nich
toti? k tomu, Ze maji sklon sadhnout i po ndsilnych prostfedcich, a to predevsim v
situacich, které ohroZuji jejich identitu. Témeér totiZ nevid{ jinou moZnost, jak svou
identitu vybojovat a ubrédnit. Cizinci u mladistvych, ale nejen u nich, probouzeji
vedle zdjmu a zvédavosti zdroveii nejistotu, strach a odmitnuti. Podivdme-li se na
formy priméfeného chovén{, v takovychto ambivalentné proZivanych situacich
pocitlije Elovék nejistotu. Vyvoldvaji a zv&tSuji u néj strach a on se snaZ{ proti tomu-
to strachu a jeho pricindm brénit. Pravé v téchto situacich mohou ideologie zaloZe-
né na nésili nalézt adekvétni pole pusobnosti, protoZe legitimizujf vlastn{ odmitavé
chovéni.

Pomoci riznych teorii se ze socidlné-psychologického hlediska snaZi rozvinout
struktury vedouci k v&t§f mife oddéleni domécich a pristéhovalct.

V Teorii autoritativni.osobnosti'” se poukazuje na strukturu charakteru ziskanou
JiZ v raném détstvi, ve které jsou obsaZeny dispozice ke xenofobii a pravicovému
extremismu. ,,Mentalita pravicového extremismu* ziskand v détstvi (predev§im
skrze tabu a prisné zdkazy, zpravidla ale nevédomé) Zene ¢lovéka k projekei viech
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zakdzanych sloZek vlastni osobnosti na nékoho ,.ciziho“." Mezi to patfi $pina a
neporddek, lenost, sexudlni Z4dostivost a podobné. Prondsledovéno je vSechno, co
nebylo mo¥no obhdjit proti otcovské instanci (a pozdéji proti kaZdé autorité).
».Domnivdme-li se, Ze uhdjeni vlastni osoby je mozné pouze pod podminkou vynu-
cené konformity s danymi spoledenskymi pravidly, oviem toto pfizpusobeni zna-
men# neustalé potlagovani hnaci sily, pak se zd4, Ze prondsledovéni kaZdé odlis-
nosti, uvoin&né a ospravedinéné naladami vefejnosti nebo autoritou stétu, miZe byt
idedlnim spojenim pfizpusoben{ a agrese.”"

V ramci Teorie regrese podminéné krizi se agrese proti cizincim vykldd4 jako
vysledek kolektivné traumaticky proZivanych krizovych pomérd. Jejich vinou kles-
nou postifenf jedinci do jiZ prekonanych zjednodusujicich vykladd situaci a pfipi-
sovén{ viny, a tim pod jiZ dosaZenou droveii vyvoje. Predev§im v urgitych krizo-
vych situacich maji lidé sklon k pfedsudkiim vi&i cizincim. Na cizince se svalf
v¥echna vina za vlastni negativné proZivanou situaci. Odmitnuti jejich zvyku a tra-
dic vyzni pak stejné plausibilné jako strach z nezndma, které cizinci ztélesnujf.
Emocionéln{ vypady proti cizincim pak nemohou byt jednoduse posuzovédny pouze
jako vysledek pfisné ideologického pravicového extremismu, ale spiSe jako vyraz
reakci{ podminénych krizi.

S tim dosud popsanym tzce souvisi tzv. Teorie konzistence statusu. Strach ze
ztraty statusu je strach ze ztrity uzndni jako potfebného a nepostradatelného Clena
spole¢nosti. Podle této teorie vznikd strach modernizaci, kterd mé nutné za nésle-
dek ekonomické krize (regiont nebo socidlnich skupin). Vlastni stabilizaci poméhd
hled4n{ protihrace, ktery by byl obzvldsté v rozporu s mordlné nadnesenym obra-
zem sama sebe. Takto vykonstruovany protipél zndme z Vymarské republiky jako
Jlsko&ného nebezpeného Zida“, ktery byl pro stfedni stavy inkarnaci ,.dravého
kapitalisty.” Dnes zaZivame, jak si d€lnik, Zivnostnik nebo zemédélec, jehoZ pocit
vlastni hodnoty je ohroZen, vyrabi novy protipél: ,ten rddoby azylant cizopasici v
socialnf siti republiky*.* Pocity zklaméni a nespokojenosti mohou ziistat obrdceny
proti objektivnim ekonomickym problémum nebo se projevit jako hriza z budouct
ztraty statusu.

Mnoho lidf Zije v situaci Zivotn{ nejistoty po rozpadu tradiéniho prostredi. Zazi-
vaji hluboko zasahujici ztrétu solidarity druhych jako vysledek procesi individua-
lizace moderni spolednosti. Vytvdfeji proto ndhradni prostiedi - od klubu fotbalo-
vych fanoudkd aZ pravé po radikdlné pravicovd uskupeni. Vykonstruuji si protivni-
ky, od kterych se je moZno oddélit podle jednoznagnych kriterif (jako je Clenstvi ve
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spolku nebo piivod). Nalézaji tak spoledenstvi a relativné stabilni socidln{ status. Na
z4kladé toho lze pochopit, Ze mladistvi, kteff nezvlddnou pfechod k autonomné ori-
entované identit§, tihnou sndze neZ dospél{ k extrémné pravicovgm konceptiim,
které poskytuji plausibilni vysvétleni vlastnich problému. Cizinci se pak v tomto
smyslu stanou prostredkem k vytvorenf jistoty vlastnfho statusu.

3. Etické davahy
3.1. Biblicka orientace

Nemohu zde sice predstavit rozsdhlou biblickou etiku migrace. SpiSe se chci ome-
zit na hlavni sméry integrace v Zidovsko-kfestanské tradici. Ty by mély slouZit jako
heuristika pro dnesni otdzky, jak zachédzet s xenofobif, a mély by byt podnétem ke
zvy§ené integraci cizinca,

Stary zdkon: V hebrejském textu Starého zdkona se vyskytuji tfi rozdilnd slova
»ger”, ,nokri“ a ,,car. V mnohych pfekladech Bible byvaji piekladany bez rozdilu
jako ,,cizinec*. Av8ak rozdflnd slova napovidaji o rozdilné identité lidf jimi oznade-
nych.

Cizinec (ger) byl ten, ktery v Izraeli poZival zvi43tn{ prdva. V nejstarSich vrst-
véch Pentateuchu, v jahvistovickém pramenu, je timto slovem minén vieobecné
Izraelita, ktery se jako cizinec usadil v cizi zemi. Pozd&ji se tento vyraz pouZival
pro cizince, ktery Zil na izraelském tzemf a jehoZ prava byla chranéna, i kdy¥ nebyl
v plném smyslu ¢lenem spoledenstv{.?

KdyZ se cizinec (ger), ktery byl ptivodné hostem, usadil v zemi natrvalo, musel
Izrael najit postaCujici pravni ustanoveni o poskytovani pohostinstvi. Postaveni
cizinci bylo stdle vice regulovéno rozli€nymi ochrannymi pravy, kterd presdhla
pouhé vyzvy k otevienosti viéi cizincm.

Ve starozdkonnich ustanovenich je mo¥né rozpoznat zdsadn{ poZadavek inte-
grovat cizince do domdci spole€nosti — a to pomoci Zivota v rodiné a pomocef sla-
venf svatkll v roding, coZ miZe byt piekvapujici? ZkuSenosti dosvédiuji, Ze ti,
ktefi spole¢né slavili ndboZenské a rodinné svétky, se navzdjem také lidsky sbliZi-
li. Lidé ve starém Izraeli véd&li, Ze teprve pomoci takovéhoto lidského a viedno-
denntho spole¢ného souZiti je moZno také obsahové naplnit pravni ustanoveni,
které jinak pro integraci tvoif pouhy rémec.
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S pravné zakotvenym rovnym zachdzenim s cizinci a jejich socidlnim zajisté-
nim v Izraeli nebylo pro prijimajici spolednost spojeno vzdéni se vlastni identity
zaloZené na proZitku Hospodina. To vyjadfuje Zdkon svatosti v 17. aZ 26. kapitole
knihy Leviticus, ktery pochdzi z pozdni fize doby exilu - ze 6. stoleti pfed Kristem.
I navzdory piikdzén{ ldsky k cizincim (Lev 19,34) se Izrael v centrdlnim bod& své
identity pevné drZel autentického uctivdni Hospodina. Znovu mu byl diirazné pfi-
pomenut zdkaz praktikovan{ cizich kultickych zvyklosti, které vedou k odvrdcenf se
od vysvoboditele Hospodina (Lev 19,26-31).

Po ndvratu z exilu se postaveni cizincti v Izraeli dalekosahle upevnilo. Postoj k
pfistéhovalciim sahal od ochrany, pied hospodédiskym vykofistovanim, jak se lze
doCist v nejstar§ich textech knihy smlouvy, pfes hospoddfskd a socidlni opatfen{
vedouci k integraci cizincl v dobé Deuteronomia v 8. a 7. stoletf pred Kristem, aZ
k ,,pIné rovnopravnosti ve spole€nosti v dobé exilu a po ndvratu z exilu“®,

Novy zdkon: Postoj JeZi%e a jeho ugedniki k pfist€hovalym cizincim a obzv14sts k
t&m, ktef{ trpf nouz{ a jsou spoledensky marginalizovéni, m4 své kofeny v izraelské
tradici. Odréa%i se i v chovan{ JeZi$e a udedniki, které se fid{ maximdln{ mirou uni-
verzaln{ lasky k bliZnimu.

Ve Starém zdkoné zlstdv4 je$té jisté napéti mezi univerzilnim idedlem otev-
feni Izraele k cizinctim a faktickym partikularismem. To znamend, Ze postoj k
migrantim by mé! vypadat jako vztah bratril, kte¥{ jsou soukmenovci, k cizinciim.
Zaslibeni Nového zdkona vzbuzuje ofekdvdni, Ze ,,a% se naplni das* (Ef 1, 10),
vznikne novd spole¢nost, kterd Zije v duchu univerzélniho bratrstvi.* D4 se Tici, Ze
v rané kfestanskych sborech se lidé jiZ nedefinovali na zdkladé prisluSnosti k urdi-
tému etniku a Ze diky védomi spole¢ného bratrstvi chybély ve$keré ndrodné-kul-
turni komponenty. Novy zdkon zdsadné bofi viechny hranice omezujici ldsku k
bliZznimuy.*

Postoje Bible k cizincim Ize shrnout takto:

Obzvi4steé cizinec oznadeny pojmem ,,ger* byl pfijimén jako ten, kdo potfebuje
ochranu, a ne jako potencidlni ohroZen{ pro domdc{ spole&nost.

Snaha Starého zdkona o prdvn{ zakotveni véci, které byly rozpoznény jako
dobré, vedla k tomu, Ze pfichozi byl stile vice prdvné stavén naroveii domdcimu
obyvateli.

Nadto nade vSechno byla cizinci umoZnéna udast na kazdodenni kultufe - a to
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zvl4§té diky jeho integraci do Zivota a slaven{ svétkd v roding.

V Novém zikoné bylo védomé prolomeno rozdélovani lidf podle etnika a kul-
tury. Pivod Elovéka jiZ nema byt v rdmci k¥estanské cirkve Zadnym kritériem pro
védomi soundleZitosti. Proto je kfestanskd cirkev avantgardni, nebot md novy
pohled na svét a ndrody.

3.2. Hodnota ¢lovéka jako zékladnf kritérium chovani

Zékladem veSkerého lidského souZiti je uzndni, Ze kaZdy ¢lovék je ve své podstatd
osoba. Jako takovému mu néleZ{ distojnost, kterou neziskdvd a% vyrokem stitu
nebo jiné politické &i socidlni autority. ,,Jako osoba je kazdy &lovék od po&atku
nositelem zékladnich prav, kterd maji sviij kofen v distojnosti &lovéka, a jsou proto
nezdvisld na zvld§tnim ureni &lovéka.“” Na to pamatuji kiestanské cirkve v
Némecku ve svém postoji k migraci a uprchlictvi. Distojnost &lovéka je nezdvisla
na jeho pohlavi a rase, povoldn{, majetkovych pomérech a na ptislugnosti ke spole-
Zenstvi nebo stdtu. KaZdy politicky krok se mus{ fidit timto zdkladnim kritériem
diistojnosti ¢lovéka. Je tfeba upozornit politiky, kdyZ se lidé napiiklad kvili svému
plivodu stdvaji objekty nendvistného chovéni vii&i cizinclim.

Odbourdvéni predsudki a integrace marginalizovanych skupin je zékladn{ tlo-
hou kaZdé komunity. Aktérem komunity je na jedné strané stat. Tvorba komunity je
v8ak také v rukou mnoha jinych lidf: je v rukou u&itelil a vychovateld, zaméstna-
vatell a odbordfl, spolki a sportovnich klubii a konec konct je i tikolem kazdého
¢lena spolecenstvi.

4. Strategie omezovani konflikt(

Kdy? ted budeme tvaif v tvaF fenoménu xenofobie premyilet o strategiich vedou-
cich k omezenf konfliktli, musime si uvédomit dv& v&ci: Zaprvé to, e dalekos4hld
integrace cizinci je i ve vlastnim zdjmu vétSinové spolenosti; nebot jen tehdy Ize
zabrénit politickému radikalismu a ndboZenskému fundamentalismu marginalizo-
vanych lidi, kdyZ se jim umoZn{ co nejrozséhlej3i integrace do spole&nosti a hos-
podéfského Zivota.

A zadruhé je nutné si uvédomit, Ze politika integrace je potiebnd i z pohledu na
skupiny ptist€hovalci, nebot prist€hovalci maji mit — z vy3e jmenovanych etickych
divodi - moZnost k vedeni lidsky diistojného Zivota a k sebeuréeni. Proto je
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nezbytnd  jejich  dcast na spoledenském a  politickém Jivote.
Aktivn{ integraéni politika by se proto méla orientovat podle nésledujicich bodi:

1. Budovdni integrace podle principu subsidiarity

Integraci do kulturniho a kaZdodenniho Zivota nelze natidit z centralni stdtnf instan-
ce. Jiz ve starém lzraeli, jak jsem se uZ zminil, se k integraci dospélo Zivotem a sla-
venim svatkdi v roding. Také v modernim stété maji pro integraci cizinct do spo-
le¢nosti nesmirny vyznam rozli¢né necentralizované instituce a socidlnf skupiny.
Zvlstn{ odpovédnost maji Skoly a socidlni skupiny jako je rodina, sousedstv{, spol-
ky, cirkve a ndboZenské spoletnosti. JestliZe ale integrace z4visli na socidlnich
strukturdch, jejichZ Zivotnf svéty si jsou blizké, ma smysl posilit kompetenci komu-
nélnich a regionélnich spolkd v otdzkich integra&ni politiky a poskytnout jim k
tomu i odpovidajief finan&nf prostredky. ZkuSenosti s vyuZivanim principu subsidi-
arity ukazujf i v jinych oblastech politiky, Ze rozhodnuti udinénd v misté vyskytu
problému zpravidla vedou k lepSimu fedenf neZ rozhodnuti pfichdzejici od vzdale-
ného ,zeleného stolu®. Spolegenské subsystémy mohou i&init zadost své integrac-
ni dloze jen tehdy, jsou-li ze strany stétu dény tvofivé podminky poZadujict inte-
gradni procesy.

2. PoZadavek dalekosdhlé integrace

K umo?néni co nejrychlejdi integrace je pro prist€hovalce mluvic{ cizim jazykem
diileZitd vyuka jazyka stejnd jako hospoddfskd integrace. K integraci patii pfistup
ke vzd&lani zrovna tak jako zaji§téni pracovniho mista a moznosti profesniho vze-
stupu. V neposledni fadg je tfeba vytvofit prostory pro setkdni pristéhovalci s
domdcim obyvatelstvem.

Kromé kratkodobych opatfenf k integraci cizincd jsou nutné i mezikulturni kon-
cepty ve viech vzdéldvacich a vychovnych oblastech.”” MoZnostmi k tomu jsou
podpora znalosti vice jazykil a mezindrodni vymény stejné jako podpora mezind-
rodniho partnerstvi mést, spolki, 8kol a jinych instituci & skupin. Také cirkve majf
v tomto sméru svou tlohu.
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3. UmoZnéni socidlni blizkosti

Procesy pristéhovalectvi jsou nevyhnutelné Casto také konfliktnimi procesy. Presto
je ale mozné tyto konflikty omezit, jestlie se v politice a v pravnim fddu dbd na
teoretické poznatky socidlnich védcu o migraci stejné jako na zdkladni etickd krité-
ria politiky spravedlivé ke véem lidem.

Jednim z rozhodujicich bodi integradni polmky je umoZnéni socidlni blizkosti
mezi piistéhovalci a domécim obyvatelstvem. Cim vice kontaktdl mezi nimi je, tim
pozitivnéjsi je minéni jedné skupiny o druhé. Velkou roli pfitom hraje bytova situ-
ace, obzvl4§té zabranéni vzniku ghett, stejné jako za&lenéni do pracovniho Zivota a
moZnost Gdasti na spolkovém Zivote, integrace déti do vzdéldvactho systému, par-
ticipace na utvdren{ mista bydli§té atd.

Z drivéjsich studif, provddénych v padesitych letech v USA o efektech spoled-
ného bydlen{ lidi raznych ras, vyplyvé, Ze dobré kontakty jsou tim pravdépodob-
n&j8i, a) &m blize spolu rozdilné etnické skupiny bydli; b) &im Zastdji vznikaji
mezietnické kontakty v disledku prostorové blizkosti; ¢) &fm méné je Zivotn{ situ-
ace vniména jako sout8Z, a kdy namisto toho stoji v popredi spolené zdjmy a cile;
d) &im pozitivnéji hodnoti prislugné skupiny mezietnické kontakty; e) éim vice jsou
mezietnické kontakty podporovény vieobecnym klimatem ve spolenosti; f) ¢im
pozitivnéji a Castéji probihaly interakce v minulosti a ovlivnily tak postoje (initial
attitudes); g) &im silnj3{ je osobni zaangaZovanost interak&nich partnert pri vzd-
jemném kontaktu a h) &m pfinosnéji probihajf kontakty pro oba interakénf partne-
ry. K pozitivnim kontaktim dojde s nejvétsi pravdépodobnosti tehdy, jsou-li zdro-
ven k dispozici viechny vyjmenované faktory, anebo alespon vét§ina z nich.*

4. Souwvislost mezi socidlni a imigracni politikou

Ochotu doméciho obyvatelstva k integraci cizincil lze nejsndze motivovat tehdy,
kdyZ celkové panuje socidlni jistota a pfistéhovalce nenf tfeba primarné vnimat jako
konkurenci a nebezpedi pro udrZeni vlastntho Zivotniho standardu. Proto spolu
velmi dzce souvisi snaha o socidlni spravedlnost a o odbourén{ nepfételstvi k cizin-
cim. Nezbytnd je také v€cnd informovanost vefejnosti o pfinosu pfist€hovalého
obyvatelstva k dosaZenému Zivotnimu standardu a blahobytu.
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5. Cestny styl politické debary

Dezorientace, kterd je disledkem modernizace spoleénosti, Sasto zesiluje emoén{
odmitnut{ cizincd. Mnohd napét{ uvnitt spolednosti jsou ale relativné nezdvisld na
pfitomnosti cizincy, a tak se s nimi mus{ v politice zachdzet. Je proto zapotiebi ape-
lovat na osoby zodpovédné za politiku a spole&nost, aby v politickém stietnuti kvili
xenofobii rozliSovaly pfiiny a symptomy dezorientace a emocionaln{ nejistoty. Jen

tak se diskuse nepovede $patnym smérem a jen tak se je$té vice neztiZ{ akceptace
mensinovych skupin.

6. Rozhodny boj proti kaidému zpusobu diskriminace

Jeliko? je kaZd4 diskriminace men$in v rozporu s distojnosti &lovéka, mél by stat
udélat vie pro to, aby pfist€hovalci a jiné menSiny méli rovnoprdvnou $anci na
za&lenéni se do spolegnosti.” Vlastn{ zdkonodérstvi tykajici se ochrany mensin je
Z4doucf tehdy, jestlize disledné uZivani doposud platngch zdkoni stétnf exekutivou
a judikaturou neni dostateéné (éinné.

7. UmoZnéni participace

Jen tehdy, kdyZ si lidé jsou prdvné rovni a mohou se podilet na rozhodovén{ v poli-
tice a ve spole€nosti, se ze své strany identifikuji s komunitou, ve které Ziji. Pod-
minkou integrace je participace na spoluvytvdreni.

5. Integrace jako tloha cirkve

Integrace je v neposledni fadé také iilohou cirkve. Velmi jasné v této souvislosti
plisobi poselstvi Jana Pavla I1. pro Svétovy den migrantii v roce 1999. PapeZ piSe:
Farnosti néleZi ,,podstatnd role pfi prijiménf{ cizincd, p¥i integraci pokfténych lidf z
rozdilnych kultur a pii dialogu se stoupenci jinych ndboZenstvi. Toto neni ze strany
farnosti jen dobrovolnou vypomoci, ale je to pfimo jeji povinnosti,

Vysldni cirkve a jejf 1loha pfi integraci se nevztahuje podle vyroku papeZe
pouze na okruh pokrténych. ,,Katolictvi nenachdz{ svj vyraz jen v bratrském spo-
lecenstvi pokiténych, ale je patrné i v pohostinnosti k cizinciim, v jejich pfijimdni
bez ohledu na jejich ndboZenské vyzndni, v odmitnuti kaZdého rasové podminéné-
ho vyloudeni nebo diskriminace a v uznan{ osobni{ distojnosti kaZdého jednotlivce.
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Stejné tak se projevuje v nasazeni za prosazovéni neodejmutelnych prav &lovéka,

g ¢

které z vySe uvedeného vyplyva.” To se tykd farnosti, ale samoziejmé také jinych
neformalnich skupin a instituci v cirkvi.

6. Shrnuti

Boj proti xenofobii je centralni ilohou celé spoleZnosti a viech jejich aktéri. Stit a
cirkev, Skoly a spolky — kaZdy je na svém misté povoldn k vytvdfeni spoleéného
souZitf tak, aby vSichni mohli vedle sebe %it s respektem k dustojnosti druhych a
aby se jiZ vzniklé konflikty fe8ily bez nésili, k uZitku v8ech zd&astnénych a ke spra-
vedlivému uspokojen{ jejich z4jma.
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socialni etiky na teologické a filosofické fakulté univerzity v Pasov. V z&F 2001 byl jmenovan
profesorem moréaini teologie a socidlni etiky v Churu ve Svycarsku. Od roku 1997 je poradcem
Komise pro migraci pfi Némecké biskupské konferenci a od roku 1999 pravidelné vypomaha
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Recenze

Vittorio Messori, Conversione
Mondadori, Milano 2002

Co je pro Né€mecko nakladatelstvi Herder, pro Francii paifZsky Gallimard, to je pro Itélii nejv&tsf ,laic-
ké* nakladatelstvi Mordadori. Jeho prezident, 55 lety Leonardo Mondadoti, zndmy jako nesmifitelny
laik, agnostik; se obrétil. Jak sdm vypravi: , Zjistil jsem, Ze evangelium je opravdu knihou s prakticky-
mi pokyny pro &lovéka, Ze JeZi§ Kristus je opravdu odpovédf na viechny nase otdzky a Ze se “piné rea-
lizuje" jen ten &lovek, ktery ndsleduje Krista.” A pak objevil modlitbu. Dosvédguje: ,,S4m jsem to zaku-
sil: KdyZ &lovék prosi Boha o néco s upfimnosti a spravaym tmyslem, byv4 vidy vyslySen.*

Michele Brambilla v ivodu interwiev s Mondadorim bez nadsdzky nazyv4 jeho vypravéni, je? pak
zachytil Vittorio Messori v knize ,,Konverze", ,elektrickym Sokem pro obecné smygleni dne¥nf doby*,
protoZe se neuchyluje k diplomatickym ndznakim & literdrnim kulisdm. Je to fe€ ve stylu: ,,Kdmen je
kdmen, voda je voda, oheri je ohei. - , Kdo v&fi v Boha, m4 vEechny divody, aby se pfesvédgil, Ze tohle
je jeden z onéch Zerti, jaké dokdZe udélat jen Duch svaty.” — Byla diivodem jeho obrécenf nemoc nebo
snad néjaky mysticky zdZitek? Oboji vyvraci: ,Nemoc v tom nehrila roli. Mé pfibliZovanf se vite zada-
lo uZ pét let pred nilezem rakoviny. Ani ¥4dny mysticky z4¥itek. M4 konverze byla ,work in progress*.
Rostla urgitd vnimavost, senzibilita. S mnoha pddy, ale také s pevnou vilf znovu povstat.

V knize Mondadori také 1i¢{ dchvatny pocit po ndvratu od zpovédi: ,.Bylo by presn&j§f mluvit o
»objevu* zpovédi. Ano, byla to nesmirnd radost. Citil jsem se v pokoji s Bohem. Stastny. Jako jsem byl
Sthstny u svého pravého ,,prvniho pfijiméni v New Yorku o vdnoZn{ vigilii roku 1993. A prog jste mfsto
osobniho vztahu k Bohu volil prostfednictvi cirkve? ptal se Brambilla: ,,V tomto bodu jsem nem8! nikdy
pochynosti. Cirkev zistala posledn{ bastou proti ztfe§t&nostem nasf doby. Vim, Ze mé leckdo bude pova-
Zovat za potrhiého, mluvim-li o pfedmaniZelské Zistoté. Jsme si ale jisti, Ze to neni mimofddny cement
pro manZelstvi dét se po prvé aZ po siatku? A jsme si jisti, Ze souasnd logika, pro niZ je ve dovoleno
v oblasti sexu, u€inila lidi $tastnéj§imi? I zde skute&nost, ¥ivot mi dokdzal, Ze kdo se ¥idi zdsadami kato-
lické viry, které trvaji uZ dva tisice let, nebude zklamén.*

A kdy? ho novindf na zdvér naboddvd otdzkou: ,,A nemdte obavy, Ze je to ve podvod?”,,Ne,” odpo-
vidd Mondadori, ,,mém diikaz, ktery mél JeZi%, kdyZ se dal ukfiZovat. A je-li nynf jeho ukfiZov4nf nadf
nadéji, bude i po na3f smrti. Jaké bude ono “po smrti“, to nevim. Ale jsem si jist, Ze pro toho, kdo Zije
v miru s Bohem, to bude velmi krdsné".

Takové Zerty dokdZe udélat jen Duch svaty. Snad z jiného hlediska by bylo pfesngj$i mluvit o zdzra-
ku & o zdvratné moci milosti, jeZ pronikla hradbami ndvykd, pfedsudkd a zkreslenych ndzor Zivenych
véfejnym minénim aZ k srdei bohatého, mocného, Gspéného podnikatele. On sém pfizndv4, Ze silnym
podnétem k pfemysleni o vife bylo jeho setkdni s knézem, ktery je dosud jeho duchovnim viidcem. Pro
malomysiné a jejich ochablou viru je tento Zert Ducha svatého jako jarnf de¥tik, pod nim¥ ra¥f nebo okfi-
vd odvaha i nadéje. U% jenom proto, Ze dobro je nakaZlivéj$i neZ jakékoliv roz§itené a zd4niivé neodo-
latelné zlo. A $tésti takové viry je¥té vic.

P.S. 170 stran m4 kniha ,,Conversione* vydand v nakladateistvi Mondadori v Mil4né, a prvni den 23.3.

2002 byl vyprodén cely ndklad.
yivyp y Josef Kolagek SJ
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Matgorzata Borkowska, Kristus - Zivot Marmionfiv
Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, Praha 2001
pfelozil Jan Linka

Zndm4 polsk4 benediktinka, sestra Matgorzata Borkowska, napsala Zivotopis beigického opata Colum-
by Marmiona, ktery plivodem Iréan pro¥il vét§inu svého mni¥ského ivota v Bel gii, v opatstvi Mared-
sous.

Marmion se narodil . 1858 v irském hlavnim mésté Dublinu a zemfel 30. 1. 1923 v Maredsous.
Bylo mu 64 let. Byl zndm svymi pfedndgkami, rekolekcemi a spisy o mnidstvi. Jeho dflo Cetly generace
mnichd, zvI48t8 mezi dvéma svétovymi valkami. V paméti téch, ktefi ho osobné znali, ziistal predeviim
jako velebitel BoZ{ dobroty. M&l vliv nejen na mnichy, ale také na laiky. Vice nez piil stoleti patfila jeho
dila k zdkladni Cetbé pfi formaci v novicidtech a semind¥ich. Dokonce i po Druhém vatikdnském konci-
lu jsou je3té &tena. Jeho blahofeZeni - 3.9. 2000 - ném dalo patrona, ktery miloval svou mnidskou cestu,
ale rozumél také jingm cestdm ke svatosti. Marmion il v pfevratné dobé a kniha polské feholnice velmi
poutavé Iif toto obdobf. Najdeme zde zajimavé vypravin opatova détstvi a mlddi, okamiiku, kdy se
rozhodl pro mni3stvi, a toho, jak dlouho trvalo, neZli jej mohl realizovat. Autorka ukazuje, jak ani v kla¥-
tefe to nemél jednoduché, ani zpogdtku ani pozdgji. ZvI4sté hezky podavé tdobi, kdy po prvai svétové
vdlce muselo dojit k rozdéleni jeho piivodni kongregace a kiditer byl nucen vybudovat zcela novou.
Sestra MaBgorzata dovédi svoji praci a% do poslednich opatovych dnfi a v druhé &asti uvefejiije v &e§-
ting dosud nezndmou ,,Monastickou modlitbu* z Marmijonovy knihy ,.Kristus - vzor pro mnicha*. Kniha
je poutnd v mnoha ohledech: jednak nas seznamuje s prostfedim ndm nezndmym - Irsko a Belgie - a li¢i
zvifené naciondlni problémy po skondeni vélky. Vidime, Ze i mnich Columba musel tyto otdzky fesit,
i kdyZ mu pfindSely bolest. V tom je inspiraci i pro nade dny. Velice citlivé jsou zde rozpracovdny pro-
blémy historické epochy - pielomu stoletf 19. a 20. - v niZ opat Marmion Zil.

Kniha se stdvd velice dobrym priivodcem po historii konce 19. a zaddtku 20. stoleti, vidéné ofima
gloveka, ktery Zije v iistrani a k némuZ nesndze doby doléhajf jakoby zvenéf a ktery je svym osobitym
stylem musi fesit a zaujimat k nim stanoviska. Je také velmi dobrou &etbou, jeZ zaujme svym nevied-
nim stylem i neodborného &tendre.

Benediktini si dali zdleZet i na grafické Gpravé knihy, a tak dostdvdme do rukou velice kvalitni dilo
po v3ech strankdch. Nezbyvd neZ doporudit &tendfi ke &tenf a prét mu krdsny zdZitek.

Edita Mendelova OF

David Rankin, Tertullianus a cirkev
CDK, Brno 2002
prelozil Tomas Suchomel

Brnénské nakladatelstvi Centrum pro studium demokracie a kultury vydalo zkraje tohoto roku zajima-
vou publikaci v fadé ,,V§znamné postavy kfestanské tradice” o cirkevnim spisovateli 3. stol. po Kr. Ter-
tullianovi, ktery ndleZ{ mezi nejkontroverzn&j¥i osoby této tradice. Anglicky autor David Rankin, teo-
log a znalec starokfestanské literatury, uvadi své &tendfe do komplikovaného svéta prelomu 2. a 1. pol.
3. stol. po Kr., v némZ se rozvijela katolick cirkev. Rankinovo pojeti Tertulliana navazuje na starf prace
(Barnes, Frend, von Campenhausen), v na§em prostiedi obecné nezndmé (oviem napr. na sever od nis,
v polském prostiedi, jiZ dobfe zndmé), které autor tvofivé rozviji. Ctendt ma pred sebou plasticky obraz
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Tertullianova vztahu ke katolické cirkvi a k montanistickému spolecenstvi, a zejména pak jeho vztah
k hnutf Nového proroctvi. Hiavni ptinos této price viak tkvi v rozboru Tertullianova chdpani zdkladnich
znaki cirkve, cirkevnich tifadii a bohostuZebné kdzné.

OvZem diuzno podotknout, % autorovo pojeti a porozuméni Tertullianové situaci se misty velice
odlifuje od toho, jak byvé tento starovéky spisovatel hodnocen. Rankin pfindSi mnohdy netradi¢ni
pohledy na Tertulliana a také se za né stavi. Je tu rovné% zndt, Ze anglicky odbornik nevychéz{ z kato-
lického pojeti, nybrZ z pojeti protestantského. Aby si viak Cesky &tendi mohl udélat vskutku nestranny
Gisudek, musel by zndt star¥{ préce, které jsme zmitiovali vy3e, a byt v této oblasti vice orientovan. Pfes
to ale mi¥eme konstatovat, e kniha nabfzi zajimavé vidéni Tertullianova Zivota a dila a snaii se
o pochopenf obdobf, v ném% tento spisovatel Zil a tvofil. Pro &tendfe odbornika - patrologa - je toto jeden
z moinych pohledi na véc, a ne pohled neinspirativni. Zajisté stoji za to se nad touto publikact zastavit.

Edita Mendelova OP

Georg Holzherr, Rehole Benediktova (komentar)
Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, Praha 2001
prelozil Ale§ Vandrovec OSB se spolupracovniky

Benediktinsky opat v Einsiedeln, Georg Holzherr, se ujal nesnadného dkolu, a sice napsal odborny
komentsF k Reholi sv. Benedikta. Ukol to tim t&8¥3f, e muse! prostudovat soudobé starovéké prameny a
ptihlédnout k pomfickdm, které projit samo dalo dosti préce: napf. jedendctisvazkové dilo Dom Alberta
de Vogiié (La Pierre-qui-vire), prostulého svymi studiemi a knihami o mni¥ském Zivoté, z nichZ néco
vydlo i v &edting, a nékteré jeho &ldnky, rovneZ i vydénf Rehole P. Basilia Steidla z Beuronu (+1982) a

dal3f autory. N
Koment4F sleduje text Rehole, kterd byla publikovdna neddvno v &estin€ (v r. 1998) ve velmi dob-

rém prekladu a hezké grafické tipravé. Autor jde ver§ po ver$i, po pipadé nékde verde spojuje, a vlast-
né takto navéddi nezkuSeného &tendfe, jak porozumét Reholi, dokumentu to vice ne tisfc &tyfi sta pade-
sat fet starému. I pro neodbornika je to &etba velice poutavd a pougnd. OvSem odbornfk ji ocenf je§té
vice. Jednak se mu tu ukazuji prameny starovékého mnigstvi zdpadniho i vychodniho, z nich? sv. Bene-
dikt Zerpal, a potom zde porozumi mnoha souvislostem historie starovékého citkevniho pisemnictvi, jeZ
by mu jinak by byly obtiZné zfejmé.

Zkrétka, odborné vefejnosti se tady dostavé potinu zcela zdsadniho a veskrze velice kvalitnfho.
Publikace feskych bevnovskych benediktinh vidy vynikaji nddhernou grafickou tdpravou a dobrym
jazykovym stylem. Je to tedy nevSedni &tendisky z4Zitek.

Edita Mendelova OP
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Eva Fibichova a kol., Keltové na Strakonicku {Keltové - podivuhodny lid)
Svatojanské dilo, Jemnice u Strakonic 2001

Ondfej Fibich, Zidé na Strakonicku
Cor Cordium, Strakonice 2001

Dva seditky vénované jednomu zcela a jednomu t6m&F u nés zaniklému etniku vychdzeji nyni pé&i man-
el Fibichovych.

Eva Fibichov4 se podilela na vydén{ publikace Keltové na Strakonicku, kterou u pifleZitosti stejno-
jmenné vystavy (pofddané Muzeem stfedniho Pootavi ve Strakonicich) vydalo nakladatelstvi Svatojan-
ské dilo v Jemnici u Strakonic. Uvitali bychom méné rozletu po sv&té a v&t§f soustfedéni na domécf tra-
dici a pamdtky (jak by ostatn€ odpovidalo ndzvu svazeZku); vidyt! podle poslednich genetickych
vyzkumi nesou si v sobé obyvatelé Ceské republiky téméF tolik keltské krve co krve slovanské!

Autorem brozurky Zidé na Strakonicku je basnik a knihkupec Ondfej Fibich. Nosnym se zde uka-
zuje soustiedéni na tradice a podminky krajové — byt's piesahem k poznatkiim a zji§ténim obecngjim.
.Déjiny %idii ve Strakonicich se uzaviely nedekang a tragicky obdobim holocaustu. Poprvé v d&jinich
lidstva mé! byt jeden ndrod zcela vyhuben na zdkladg pouhé jinakosti. Tato publikace byla napséna
proto, abychom lépe pochopili Zivot tohoto ndroda, po némZ ndm ve Strakonicich zbylo tak mélo.
Vidycky, kdyZ sly&fm Zalozp&v El male rachamim, modlim se spolu. K&% v nasich srdcich zlistane ales-
pon mali¢ké misto pro ldsku k tomu tak t8%ce zkouZenému lidu SLOVA."

Pot€sf, Ze se o kiestansko-Zidovsky dialog starajf pifstu¥nici maltézského Fadu (vErni tak své rané
stedovéké tradici), jehoZ je Ondfej Fibich dondtem a Zdengk Rotrekl — autor fady sbirek, préz i dramat
zabyvajicich se Zidovskou tématikou i Zidovskym osudem ~ magistrdinim rytifem. Pfece bychom méli
je8té jednu pfipominku: Do seznamu pramend a literatury bychom totiZ rddi doplnili vzpominkovou
knihu oseckého Zida Simona Welse U Berndtii, které to, ¥e byla vyddna a% dlouho po autorové smrti
(péti Zbyiika Hejdy v nakladatelstvi TORST), neubralo nic na svéZesti ani umélecké a lidské presvéd-
éivosti.

fvo Harak

Nové kostely a kaple z konce 20. stoleti v Ceské republice

Jifi Vaverka (vedouci autorského kelektivu), Zdenék Bures, Karel Rechiik,
Dusan Riedl, Jilif Sindlar, Jaroslav Stikar, lvana Zabickova

Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydfi 2001

Objemna kniha slibujici obs4hlé informace o soulasnych &eskych a moravskych cirkevnich (= v této
knize katolickych) stavbach vypadé na prvni pohled ldkavé.

Veliky format, pevnd vazba, podet stran, bohaty obrazovy doprovod a kvalitnf femesiné zpracovén{
nelze ptehlédnout. Kniha je rozdélena do &tyf kapitol. Prvni, Cesty modernich kosteld, obsahuje strug-
né déjiny sakralni architektury ve 20. stoleti, dopinéné o pfehled soutasnych liturgickych smérnic, statf
o vytvarném dile v sakrdlnim prostoru a o fenoménu a symbolice svétla. Druh4 kapitola, Prostiedf
a architektura, se soustfeduje na urbanistické a architektonické aspekty staveb kosteld. Ttetf, Stavebni
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a uZivatelské aspekty, pojedndva o praktickych technickych hlediscich, jako jsou riizné druhy konstruk-
ci, akustika, teplo a dal3i ,,aspekty ovliviiujici komfort shromazdovaciho prostoru“. A &tvrta kapitola,
Kostely a kaple postavené po II. vatikdnském koncilu v Ceské republice - Katalog, poddva podrobny
prehled o novych cirkevnich stavbach u nds postavenych na sklonku minulého stoleti. Knize nechybi ani
Ceské, némecké a anglické resumé, ani terminologicky slovnik, ani seznam literatury a ani potfebny rej-
stfik.

Stejné jako jejf rozsah a vypravnost je lékavd i upoutdvka na tuto knihu v poslednim Teo!ogxckém
sborniku (TS 1/2002). Pfée se tu o ,,profesnonalne zpracovini, o zdafilém zapinéni obrovské mezery".
O tom, Ze kniha u nds , jisté pfispéje k rozvoji vystavby tohoto vyznamného stavebniho druhu®. Bohu-
Zel jiZ pii podrobnéjim listovéni vyvstdvé nad timto hodnocenim nékolik zésadnich otaznikd. Ihned na
prvni jednoduchou otdzku, jaky druh knihy viastng pfed ndmi leZi, se totiZ nesnadno hled4 odpovéd. Jde
o prehledovou obrazovou publikaci pro Sirokou vefejnost? O odborn4 skripta pro architekty? O infor-
mativni , broZuru* pro zadavatele a spravce téchto staveb, tzn. pro fardfe a biskupy? O neambicidzni pie-
hled v&eho, co se nového na poli citkevnf architektury u nds v posledni dobé postavilo? O odbornou teo-
retickou syntézu? S odpovédi opravdu vdham...

Nejcenngj8i &dstf knihy je bezesporu katalog kostelil postavenych po II. vatikdnském koncilu (tedy
IV. kapitola). Katalog obsahuje vedle zajimavého popisného textu i bohatou obrazovou dokumentaci
a petlive zpracovanou jednotnou dokumentaci pldnovou. Nicméné zde a taktéZ v celé knize chybf jaky-
koli, byt’ jen pokus o né€jaké hlub3f shrnuti, dvahu a hodnocen! pojedndvaného &asového tseku. Pro
budouci tvorbu v3ak povaZuji otevieni takovéto diskuse za zdkladni a nezbytné. Riedlovu kréitkou Gvahu
na str. 182 (II. kapitola Prostfedi a architektura) za podobnou reflexi povaZovat nelze. Jeho rozdlenf
ndvrhil na ty, kde prevaujf , hlediska ideovd a kde raciondlnf*, navic prili§ nerozumim, kdy# u druhu
wtaciondlnfho” je uvadéno pouZivani-prosklenych stén & zborcenych ploch. Uvafuje se z hlediska kon-
strukce, vytvarného piisobent...? Chybf mi zde i jen otdzka, kde vlastng kritéria pro hodnoceni samotné
architektury staveb hledat. Osobné bych vedle ,,objektivniho“ prehledu uvital i jakykoli pokus o zaujeti
néjakého stanoviska. A opét se ptdm, zda napiiklad tvrzeni o regiondlnim rdzu nékterych staveb neni

spide do ,,objektivnich® textu teoretika prosaklym pfdnfm autorii staveb samotn)’lch neZ skutednou teo-
retickou reflexi. Riedlovo shrouti, Ze ,,ptdme-li se na budoucnost tvorby kostelu muZeme byt plni nadé-
je*, mé po téchto a podobnych otdzkach piili§ neuklidiuje.

Druhou cennou &4sti knihy je pfehledova 1. kapitola, Cesty modernich kostel{l. Jejf prvni iisek Pro-
mény kostela ve dvacétém stoleti autor K. Rechlik zpracoval s fundovanou suverenitou. Vyborné jsou
i dal3f &dsti tykajici se vytvarného dila (Rechlik), liturgickych smérnic (Bureg) a problematiky svétla
(Sindtar). Jako vyloZenou chybu v8ak shleddvdm i zde absenci jakékoli rozsdhlej§i kritické bilance
zahrani€n{ tvorby a hlubs{ zasvéceni do rozvinuté zahraniéni debaty. Nem4 napf. centralni piidorysnd
forma, vyjadfujici dliraz na spolegenstvi, své fyzické hranice? Pro& takové bandln{ otdzky v celé knize
chybi? Od koncilu pfece jiZ uplynulo skoro &tyficet let a omlouvat se donekoneéna komunismem vskut-
ku nelze. Rechlikova (a Burefova) pozndmka o rehabilitaci podélného prostoru u Kosteta pro rok 2000
a znalost jeho staré disertaéni prace ,,Mezivdlegnd sakrélini architektura v Ceskoslovensku” (1976!) jasnd
ukazuji, Ze by naznaCené kritické Z4sti mocen byl. Fakt, Ze mu (nebo n8komu jinému) neposkyt! autor-
sky tym dostate€ny prostor, nelze hodnotit jinak neZ jako selhdni. Jako architektovi mi navic v této &4sti
chybf stejné kvalitnf zpracovéni planové dokumentace staveb, jakou nachdzim v Katalogu, o kolisavé
kvalité fotografickych reprodukef ani nemluvim. Inspirativnost a alespofi &tendfovo pifpadné srovndva-
ni sou¢asné zahraniéni a na3f tvorby tak zistdvaji zna¢ng ztiZené. A nemohu se vyhnout i dal¥i, trochu
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Sibalské otdzce, nejednd-li se tu snad o zdmér.

Stejné zdvaZné pochybnosti o tom, co Ze to viastné drzim za knihu, mus{ kaZdého napadat i pfi &teni
zbyvajicich kapitol. Je jist€ vhodné zpracovavat problematiku technického, konstrukéniho a materidlo-
vého fegeni staveb. Nechdpu vak, prog bych jako architekt, a tim spi§ jako béZny Etend¥ mél na drahém
papife, v publikaci za 790 K&, studovat napfiklad tabulky a vzorce pro vypolet hlukového posouzeni
zvuku zvonii (str. 258, 260). Jako architekt vim, ¥e tato sloZitd problematika pfesahuje mé vzdéldnf
a schopnosti, a tudiZ se nelze vyhnout spoluprdci s opravdovym odbornikem, specialistou (napf. s prof.
Vaverkou). A jako ndv§tévnfka chrdmt mé zajim4 jen ,.zvonivy zvuk zvonu"“, jakékoli tabulky a vzorce
jsou mi naprosto lhostejné. Podobné rozlad&ni pocitlije &tenaf i u dal¥ich bodd téchto kapito! (1. a IILL).
Napfikiad jisté zajimavé a diileZité informace o akustice nebo o sloZitosti souasného zaklddan{ pfece
mohu vyhledat ve vysokoSkolskych skriptech &i v uebnicich pozemniho stavitelstvi pro stfedni $koly.
A sdéleni, e se tvary stfech kostellt daji rozdélit na ,jednoduché a neobvyklé" (str. 218), patif snad jen
na tabuli a4k prvniho stupné $koly zdkladni...

Touto kritikou se viibec nechci dotknout odbornosti jednotlivych autort, ale snad dostate&né uka-
zuji, Ze cetkovd koncepce vybéru ,,vedouciho kolektivu“ je znaéné nevyvdiend a v jednotlivostech aZ
nevhodn4.

Opravdu lituji, Ze prvni, jisté dobfe minény pokus ucelené uchopit problematiku souasnych cir-
kevnich staveb u nds pfili3 $thstné nedopad!. A¢koli m4 kniha ,,Nové kostely a kaple z konce 20. stolet{
v Ceské republice® nespornou hodnotu ,,prvniho prikopnika“, prehledové publikace, t€zko pozitivné
rozpoutd ndjakou diskusi na dané téma. Kniha nepfesahuje jako celek troven luxusnich vysokoSkol-
skych skript jakkoli doporuenihodnych jak studentiim bohoslovi, tak i architektury. Pochybnost o jejim
ptipadném ,,pfinosu ke zkvalitn&ni cirkevnich staveb™ zustavd pfedeviim diky absenci hlub3f kritické
reflexe vice neZ oprdvnénd. Nadto tento nakiadatelsky po&in vyplnil zmifiovanou ,,obrovskou mezeru*
ne zcela $thstnym zplisobem, nebot’se v blizké budoucnosti jisté€ Zddné nakladatelstvi této problematiky
tak velkoryse neujme, jako se toho v piipadé recenzované publikace odvazilo Karmelitdnské naklada-

teistvi.
Norbert Schmidt

Nékolik odkazt na internetové adresy s EU tématikou

www.europa.eu.int - &ili Evropské unie online: oficidlni strdnky v 11 jazykovych verzich,
hlavn{ strdnka: aktudln{ zpravy, instituce EU, zdkladni informace, oficidlni dokumenty EU
a odkazy na dal3{ nepfeberné mnoZstvi odkazi...

www.euroskop.cz - informaéni strinky EU pro CR a strdnky zaméfené na aktudlni vzta-
hy mezi EU a CR, piistupné v cz; en. Najdete zde historii vzniku EU a vysvétleni zékladnich
pojmi, déle seznam v¥ech instituci EU v&etné stru&ného vysvétleni jejich kompetenci, oblas-
ti plisobeni a odkazll na jejich domovsks strdnky, ty uZ oviem ,,pouze” v 11 jazycich. Vybor-
né &tenf, po kterém uZ budete zndt rozdil mezi Evropskou radou a Radou EU...
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www.kath.ch/ccee - stranky Rady evropskych biskupskych konferenci se sidlem v St.
Gallen ve Svycarsku, piistupné v de, en, fr, it. Obsah: struktura a &lenové CCEE, historie a
oblasti plisobent, tiskové prohlageni CCEE, na konec uZite¢ny seznam katolickych organi-
zacf, bohuZel nékde pouze korespondenénf{ adresy, piip. pouze tel. a fax.

www.cec-kek.org - stranky Rady evropskych citkvi se sidlem v Zenevé, piistupné v en,
de, fr. Obsah: informace o CEC, seznam &lenii a pfidruZenych organizaci, strdnky vénovany
vztahtim a spolupram s Rimsko-katolickou cirkvi, informace o aktivitdch pracovnich skupin
CEC / tam m.j. text Cirkve v procesu evropské integrace, pfijaty pracovni skupinou CEC
a podepsdn v Bruselu v kvétnu 2001.

www.laity.op.org/europa/ - stranky Evropské rady dominikdnskych laickych sdruZeni,
piistupné v en, rus. Zatim, zd4 se, Ze mélo aktualizovdny, obsahuji v§ak podstatné texty:
fddové dokumenty, usnesenf Generélnich kapitul, dopisy magistrii f4du, dokumenty vénova--
né laikiim obecnd a dominikdnskému laikatu zvi4§t, obs4hlé texty tykajici se dominikénské
rodiny a spirituality. Pro zvédavé: svétovy OP katalog, pro komunikativni: OP e-mail forum,
odkazy na OP instituce v Evropé a ve svét&. Na konec samoziejmé odkaz na strdnky tradi¢-
né bratrského Fadu, tj. franti¥kdny.

www.espaces-op.org - jsou informace o programu ESPACES - spoluprdce OP provincie
Teutonie s institucemi EU, program se tyk4 obecné spole&nosti a evropskych spiritualit a kul-
tur. Jazyky: fr, en. ESPACES takto vymezuje hlavni oblasti svych zdjmi: politické otdzky,
nezaméstnanost, informovanost, ndboZenstvi, vztahy sever-jih, roziifovani EU, teologické
piistupy. Dile sténky obsahuj{ zprdvy z konanych akcf, informace o vydanych publikacich,
nabizejf se i nekteré &ldnky, pak diskusni férum a prehled uZitegnych linek.

vybrala Dorotka Svachova
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English Summary 1’02 - Meetings in Europe

European Integration |s Not Just an Economic Process:

An Interview with Ambassador Ramiro Cibrian

In this interview, Ambassador Ramiro Cibrian, the Head of the Delegation of the European Commissi-
on in the Czech Republic, reflects on the meaning of the EU. He comments on the creation of a frame-
work for the coexistence of the individual nations of Europe and on other consequences of the integra-
tion of the European continent. He also sketches some views of the future. The ambassador points out
how the EU should be operating and how it already has been operating in part, and he gives the prin-
ciples on which it is based. He also treats the role of the churches in the process of European integrati-
on. In a very interesting way, the interview introduces the Czech reader to the problems of the Union
and furnishes us Czechs with a happy reminder that one of the foundjng fathers of the idea of a united
Europe was our own King Jifik of Podébrady.

John Paul |l

Solemn Presentation on Europe Delivered at Santiago de Compostela.

In this already famous speech given in the no less famous shrine of Santiago de Compostela, the pope
first sums up the importance of the meeting. With Goethe he points out the fact that “it is precisely on
pilgrimages that the consciousness of Europe came to birth.” The pilgrimage to St. James of Compo-
stela has always united the various nations of Europe. However, according to the pope, Europe is today
divided in many ways. He sees its unification in a return to what once used to unite and form it when it
went on pilgrimage.

Karl Cardinal Lehmann.

The New Drive for Europe

This fecture was given on the occasion of the awarding of honorary doctorates to Cardinal Vik and Car-
dinal Lehmann by the University of Opole in Poland. Lehman deals, first, with the origins of the unifi-
cation of Europe in modern history. He notes a certain stagnation that is becoming evident today, and
he explores ways of overcoming it. He points out the role Christian churches could and should play in
the unification of Europe. He also mentions some of the problem areas of the unification process, such
as the relation between centralism and regionalism and the care of the European continent for countries
of the so-called Third World. In conclusion, he recalfs how fruitfully regional contacts are developing,
e.g., in German-Polish relations, in Polish-Czech relations, and in Czech-German relations.

Franz Cardinal Konig.

The Spiritual Adventures of Europe.

The famous Austrian cardinal, one of Europe’s best known figures, is one of the few doyens who during
a very long life in Europe and with Europe have experienced a great deal. He depicts the roots that led
to the beginnings of the integration of Europe. He quotes the historic words of the English historian
Christopher Dawson that Europe is going to need the common coexistence of all its nations. He gives
an account of how much the unification of Europe lies in the heart of the present pope, and he comes
back to the idea he started with, i.e., that an integrated Europe ought to base its adventures on spiritual
foundations.

77




SALVE 1’02 English Summary

Dominik Duka, OP.

The Religious Basis of the Concept of Europe in the Context of the 20th Century.

The bishop of Hradec Kralové poses the questions of whether and how it is possible to talk about Euro-
pe as a religious phenomenon. After an excursus into theology, religious studies, and history, he sum-
marizes the answer in this way: Europe is neither a Europe of states nor a Europe of nations. It is rat-
her a Europe of people. It is neither a Europe of collective totalitarianisms nor a Europe of individuals
totally wrapped up in themselves. Europe is an ideal, which must be as demanding as every real ideal
is. Itis an ideal which would certainly look quite different without Christianity.

Hans Langendorfer, SJ.

Giving Europe a Soul: The Role and Perspectives of the Churches.

This paper was given in 1998 at the K. Adenauer Foundation Conference held in the Spi§ Chapter. It
was addressed to the Czech and Slovak Bishops’ Conferences. Langendérfer opens the introduction
with a personal observation that this is a meeting of the Conferences of two free countries, which would
have been completely unthinkable ten years ago, i.e., in 1988, let alone possible. The German Jesuit
attempts to describe European society and show how the church can help give Europe a “soul” and gain
greater “shape and strength.” He does this in four basic steps or chapters: 1) No alternative can repla-
ce the integration of Europe; 2) Right up to today Christianity has determined the principles on which
Europe is based; 3) The ways of the new evangelization; and 4) The church needs fitting instruments to
be spiritually and socially active in Europe today.

Tomasz Dostani, OP,

The Joy and the Hope of Dominicans in Poland.

In his article, the Polish Dominican describes what the acceptance of freedom meant for the Polish
church twelve years ago. He shows the kind of dangers the Polish church and the Polish Dominicans
must pass through on a daily basis. He defines freedom not as a danger, but as an “opportunity.” He
examines aspects of financial security and possibilities of working in the media and teaching in schools.
Dostani also asks whether today’s Polish Dominicans know how to read the signs of the times. He ends
his contribution by describing his own personal encounter with freedom, which he first experienced in
Bohemia and continues to experience today in his native Poland.

Albert-Peter Rethmann.

Xenophobia - A Chailenge to Take a Stand.

Rethmann is a young professor of Christian ethics from Switzerland and the advisor on immigration to
the German Bishops’ Conference. He analyses in his most extensive paper one of the most problematic
issues of “meeting in Europe” ~ xenophobia. On the basis of data from the unification of Germany, ana-
lysis from the social sciences, and analysis of the biblical attitude towards foreigners, he reaches more
general conclusions. The paper does not avoid the problem by giving mere descriptions. [t attempts
instead to offer seven concrete proposals for dealing with the problem, which is so well known, even in
the Czech Republic: 1) Building integration according to the principle of subsidiarity; 2) The need for
far-reaching integration; 3) Enabling social closeness; 4) The interdependence of social and immigra-
tion policies; 5) An honest style of political debate; 6) Categorical resistance to every form of discri-
mination; 7) Enabling participation.
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