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Editorial

Viazeni ¢tenari,

¢as od casu je dobré odpoutat pozornost od toho, co se déje na nasem dvorku,
zvlast tehdy, propadame-li pocitu, Ze horsi to uz snad ani byt nemuize, a upiit zrak
jinam, dal, ptes hranice ohrani¢ujici horizont nasich domovi, a to nejen ve smys-
lu prostorovém, nybrz i duchovnim. Alespon revue Salve o néco podobného uz
pé¢knych par let usiluje. Ani ¢islo, které pravé dostavate do rukou, neni vyjimkou.
Nase volba padla tentokrat na — Ukrajinu.

Vyznat se v minulosti i zhavé pfitomnosti této zemé neni vitbec jednoduché.
Vime sice, Ze u nds za levny peniz pracuji desetitisice ukrajinskych délnikd, ze
délaji praci, kterou by nasinec nedélal, ale kvali neutésené hospodarské situaci
v jejich vlasti se jim to nejspis porad vyplaci. Mozna i vime, Ze naptiklad v meziva-
le¢ném obdobi byl kus zapadni Ukrajiny souéésti Ceskoslovenska, ale kdo si dnes
vzpomene, zZe jeSté pfedtim celickd Hali¢ pattila k rakousko-uherské monarchii
a ze tam zilo a pracovalo mnoho Cechti. Nicméné piili§ ¢asto na Ukrajinu nejez-
dime, ukrajinskou literaturu k vlastni $kod¢ moc neéteme a z déni v této zemi
obc¢as mame pocit, jako by §lo o jakousi mimoradné neklidnou seizmickou oblast.

Téch otiesti nebylo a neni malo. Paradoxné obdobi nejvétsi slavy prozila Ukra-
jina na tsvitu svych déjin (pfiblizné ptelom prvniho a druhého tisiciletf), kdy na
jejim tzemi vznikl mocny statni utvar — Kyjevskd Rus, zahrnujici i velkou cast
dnesniho evropského Ruska a Béloruska. Kyjev se tak stal kolébkou vychodniho
kiestanstvi, kdyz zde knize Vladimir I. roku 988 prijal kiest. Pak ale — az na par
vyjimek — nasledovalo to, co arcibiskup Svjatoslav Sevéuk fekl v rozhovoru: ,,Na
Ukrajiné jsme dlouha staleti Zili ve své zemi, ale v cizich stitech.“ Ukrajinské
tzemi stiidavé dobyvali a/nebo ovladali Tatafi, Polaci, Litevci, Rusové i Raku-
$ané. Az v poslednich letech I. svétové valky kratce existovaly dvé samostatné
ukrajinské republiky. V letech 1932-1933 zasahl nékdejsi sovétskou Ukrajinu hla-
domor, vyvolany Stalinovou politikou kolektivizace zemédélstvi, pocet obéti sel
do milionti (odhady se pohybuji od dvou do péti milionit). Snahy vymanit se
z podruci Polska nebo Sovétského svazu silily mezi Ukrajinci hlavné v obdobi let
IL. svétové valky (mluvi se o tzv. ukrajinském nacionalismu). Tragickou epizodou
tohoto obdobi byl i tzv. volynsky masakr.

Uplnou samostatnost a suverenitu zfskala Ukrajina aZ po rozpadu SSSR pocat-
kem go. let. Prvni desetileti pfineslo zemi hluboky ekonomicky propad a postup-
né se zacal projevovat pozdéjsi zdroj napéti v ukrajinské spolecnosti: mentalni
a kulturni rozdil mezi ,,proevropsky® smyslejicimi obyvateli zapadni a ,,prorusky*
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orientovanymi obyvateli vychodni ¢asti Ukrajiny. Rozdil byl patrny uz béhem
»oranzové revoluce“ v roce 2004, avak naplno se projevil o devét let pozdéji, kdy
prezident Janukovy¢ na posledni chvili, zftejmé pod tlakem Ruska, pferusil pfi-
pravy pro podpis asocia¢ni dohody s Evropskou unii. Nasledovaly demonstrace
na kyjevském Majdanu, tprk prezidenta do Ruska a pak ovSem anexe Krymu
a vale¢ny konflikt na vychodni Ukrajiné, podporovany sousednim Ruskem.

K stastnému rozuzleni snad tentokrdt dospéje alespon jiny pokus Ukrajinca
vymanit se ze sféry ruského vlivu: a tim je snaha zbavit se zavislosti na Moskvé
v oblasti cirkevni a ndbozenské. Prvni pokus probéhl uz na zacatku go. let. Teh-
dy se to ale moc nepodafilo. Vznikla sice Ukrajinskd pravoslavna cirkev Kyjev-
ského patriarchatu (UPC KP), ne vSak jako cirkev kanonickd, uznivana viemi
ostatnimi pravoslavnymi cirkvemi. Takze vznikla situace, kdy na tzemi Ukrajiny
pusobily tfi pravoslavné cirkve: kromé UPC KP Ukrajinska pravoslavna cirkev
Moskevského patriarchatu (UPC MP) a vedle nich jesté¢ Ukrajinska autokefaln{
pravoslavna cirkev (UAPC), jejiZ vznik saha do 20. let minulého stoleti.

Dnes ale existuje snaha, kterou podporuje i ¢ast duchovnich a véticich UPC
MP, pravoslavi na Ukrajiné sjednotit, pro tuto sjednocenou cirkev ziskat auto-
kefalitu a tim padem i kanonicitu. U¢init to mtiZe pouze konstantinopolsky pat-
riarcha, protoze pod jeho jurisdikci Kyjev spada. Moskva sice argumentuje, zZe
od roku 1686 této vysady poZiva ona (aby se usnadnilo svéceni biskupti, nebot
komunikace mezi Konstantinopoli a Kyjevem byla kviili neustalym valkam ne-
moznd), ale ekumenicky patriarcha Bartoloméj I. toto opatfeni, které oznadil
pouze za docasné, nedavno zrusil.

Predpokladem udéleni ,tomosu® (tj. dekretu oficidlné potvrzujiciho autoke-
falitu) je svolani sjednocujiciho posvatného synodu a volba nového metropolity.
Datum jeho konani ma povinnost ozndmit patriarcha. Nova cirkevni struktura by
méla mit ndzev Pravoslavna cirkev na Ukrajiné, protoze podle zasad pravoslavné
ekleziologie cirkev nepatfi narodu, nybrz Kristu. Moskevsky patriarchat reago-
val na toto rozhodnuti tim, ze prerusil eucharistickou jednotu s ekumenickym
patriarchdtem a Bartoloméje I. oznadil za schizmatika. Riké se, ze pro ruského
prezidenta bude tento krok zfejmé podobnou geopolitickou katastrofou, jako byl
svého Casu rozpad Sovétského svazu, protoze ruské pravoslavi tak nejspis ztrati
svilj predev$im politicky vliv, jaky v pravoslavném svété dosud mélo.

V Gvodnim prispévku tohoto ¢isla nds Juliana Lavrys, vyucujici na fakulté
zurnalistiky Lvovské narodni univerzity Ivana Franka, seznamuje s tim, do jaké
miry se po udélostech na kyjevském Majdanu proménila ukrajinskd nabozenska
scéna a jaké nové moznosti se oteviely pred jednotlivymi cirkvemi a ndbozen-
skymi spolecnostmi. Uvadi, Ze k radikdlni proméné¢ doslo predevsim ve zpiisobu
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komunikace mezi cirkvemi a ukrajinskou spole¢nosti. Za kli¢ovy povazuje oka-
mzik, kdy po znamém policejnim masakru z go. listopadu 2013 cirkev poskytla
demonstrantiim utocisté v pravoslavném chramu sv. Michala, ktery se pro né stal
mistem, kde se mohli ohfat, najist a kde byla mnoha ranénym poskytnuta prvni
pomoc (nasledujici den se oteviely brany také katolického chramu sv. Alexandra).
Ukrajinci tak uz nevnimaji cirkev jako néjakou zastaralou, zpate¢nickou instituci,
nybrz jako spojence v boji za spravedlnost.

Soucasnou situaci na Ukrajiné v rozhovoru popisuje nékdejsi disident, politic-
ky vézen a soucasny prorektor Katolické univerzity ve Lvové Myroslav Maryno-
vyc. Obrovské nabozenské vzepéti a nadseni, které panovalo béhem Majdanu, se
sice podle jeho slov ¢asteéné vytraci, ale vyznaceny smér uz nelze zvratit. Pro vy-
jadreni ndlady vystihujici postmajdanni Ukrajinu mu jako nejadekvatnéjsi prijde
vyraz ,schouleni®. Navzdory viemu ale zlstdva optimistou: ,,Sbohem, homo so-
vieticus,“ jako by chtéla fict mlada generace, kterd postupné pfebira odpovédnost
za tvaf budouci Ukrajiny. Poucna lekce by pro leckoho z nas mohla vyplynout
také z pfibéhu o souziti s ceCenskymi muslimy v Marynovycové kazachstanském
vyhnanstvi.

Dnesni Ukrajina se snazi znovuobjevit svou identitu a vyrovnat se s traumaty
minulosti. Nenfi to proces jednoduchy, jak ostatné doklada i studie ukrajinského
historika Radko Mokryka, v sou¢asné dob¢ doktoranda Ustavu vychodoevrop-
skych studii na FF UK v Praze. Ukrajinsky parlament v poslednich letech pfijal
fadu legislativnich dprav tykajicich se hodnoceni a oficidlniho vykladu nejkon-
troverznéjsich témat modernich ukrajinskych déjin: II. svétové valky a osvobo-
zeneckého boje Ukrajincti namifeného postupné proti Némctim, Polakdim, Rudé
armadé¢ a agentim NKVD. O tom, jak ziva jsou tato témata i dnes, svéd¢i napii-
klad slova predsedy polské vladni strany Pravo a spravedlnost Jarostawa Kaczyn-
ského: ,,S Banderou Ukrajina do Evropy nikdy nevstoupi.“ Oleje do ohné pfilil
i polsky filmovy rezisér Wojciech Smarzowski filmem Volyn, ktery jsme vidéli
iunas.

Reprezentativni ukdzkou soucasné ukrajinské teologie je ¢lanek Oleha Hir-
nyka, ktery prednasi na Ukrajinské katolické univerzité ve Lvové. Po stru¢ném
uvodu o aktualnim postaveni teologie ve vysokoskolském systému vzdélavani na
Ukrajiné seznamuje ¢tenare se svym konceptem , teologické avantgardy®. Vychazi
z dirazu, ktery je uz néjakou dobu v ramci humanitnich véd kladen na interdisci-
plinarni studia. Dtlezitym metodologickym principem teologické avantgardy je
podle Hirnyka pojem ,,velkého praseéiku® (Johansson), jehoz pomoci lze kombi-
novat koncepce riiznych odvétvi a prichazet s napady, které oteviraji nové sméry.
Autor v zavéru sice piiznava, ze ke skutecné teologii ma jeho originalni koncept



SALVE 3/18 /10

jesté daleko (kolegové mu pry predhazuji, Ze je v ném pftili§ mnoho kulturologie
na tkor teologie), sou¢asné ale vyjadfuje nadéji, ze ho v budoucnu bude moci
rozvinout do ,,pravého duchovniho sméru®.

O pusobeni bratii kazatelského fadu na Ukrajiné referuje polsky dominikan
Wojciech Suréwka, reditel Vyssiho institutu nabozenskych nauk sv. Tomase
Akvinského v Kyjevé. Dominikani dnes ptisobi na Ukrajiné v sedmi lokalitach
a v duchu charizmatu svého fadu se zamétuji predevsim na ,,doktrinalni kazatel-
stvi“ a na formaci novych intelektudlnich elit ukrajinské spole¢nosti. Kyjevsky
institut sv. Tomase Akvinského se v prubc¢hu let stal rovnéz jakousi platformou
pro setkavani riznych konfesi ptisobicich na Ukrajiné, coz ma obrovsky vyznam
nejen pro ekumenicky, nybrz i spolecensky dialog v této zemi. Za zminku nepo-
chybné stoji i snaha ukrajinskych teologti definovat jakousi osobitou ,teologii
Majdanu®.

Nabozenskou situaci na tizemi obou separatistickych republik na vychodé
Ukrajiny ve svych textech pfiblizuji dva autofi — religionista Ruslan Chalikov
a politolog Stanislav Fedorcuk. Ve srovnani s jinymi regiony nebyla v této ¢asti
Ukrajiny ani pfed valkou religiozita prilis silna. Nésilna sekularizace za sovétské
éry zde patrné zanechala vyrazné stopy. Pfesto pred vypuknutim bojt byla mist-
ni ndbozenska scéna pestra. Pusobily zde pravoslavné cirkve obou patriarchati,
katolici vychodniho i zapadniho obfadu, cetné protestantské a evangelické sbory,
muslimské komunity, zidovské nabozenské obce i buddhisté. Autori pfinaseji
zpravu o tom, jak se po okupaci zdejsi situace zménila: vedeni samozvané Do-
nécké lidové republiky prohlasilo v roce 2014 za hlavni ndbozenskou organizaci
Ukrajinskou pravoslavnou cirkev Moskevského patriarchatu a represivni organy
¢innost vétsiny ostatnich ndbozenskych organizaci zacaly omezovat. Zvlast kruté
pak byly zdkroky namifené jak proti feckokatolickym knézim, tak i pravoslavnym
knézim Kyjevského patriarchatu, stejné jako proti protestantskym a evangelic-
kym sbortim.

Struény piehled déjin kiestanstvi na Ukrajiné — od prijeti kitu Kyjevské Rusi
v roce 998 az po dnesek — poskytuje ¢lanek lvovského religionisty a kulturologa
Mychajla Kobryna. Z textu je patrné, ze proces formovani kiestanské tradice
na Ukrajiné od pocatku provazela spousta dramatickych zvratli, podminénych
pfedev$im geopolitickou polohou zemé. Na ose ,,vychod-zapad®, ,sever—jih* se
tato oblast nachazi v priseciku mnoha politickych a ekonomickych zajmi a také
kulturnich a duchovnich vlivi.

Role cirkve v soucasné ukrajinské spole¢nosti — to je téma rozhovoru s fecko-
katolickym arcibiskupem Svjatoslavem Sevéukem. Kdyz li¢i problémy, s nimiz se
jeho zemé momentalné nejcastéji potyka, upozoriiuje mimo jiné na jeden zvlast
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naléhavy — a tim je oligarchizace elit, ktera se v okolnostech valky na vychodé
zemé obnazila v celé své nddhefe. Toto pokuSeni se podle arcibiskupa nevyhy-
ba ani cirkvim. Mnoho duchovnich, biskupti i knézi by pry rado zilo stejnym
zivotnim stylem jako oligarchové. Na druhou stranu by si politici a oligarchové
pomoci sponzorskych dart radi cirkev koupili, aby se pak pii volbach stala jejich
nastrojem. Arcibiskup v této souvislosti pfipomnél postoj svého predchtidce kar-
dinala Lubomyra Huzara, ktery pfi stavbé nové feckokatolické katedraly v Ky-
jevé odmital od oligarchii pfijimat finanéni dary. Stavba katedraly byla zavisla
pouze na darech prostych véficich, a proto trvala tolik let. To je také dtivod, Ze se
teckokatolicka cirkev tési v ukrajinské spolecnosti vysokému moralnimu kreditu.

V zévéru ¢&sla se historik Andrij Zyvadivskyj z Historického institutu Polské
akademie véd vénuje specifickému problému, ktery viak s tématem tohoto ¢isla
uzce souvisi. Tykd se konkrétné jednoho z nejméné pocetnych narodtt Evropy —
krymskych Tatarti. Tato etnickd skupina obyva Krymsky poloostrov uz zhruba
od 9. stoleti a nékolikrat se béhem svych déjin tésila i vlastni statnosti (na sklon-
ku stfedovéku napiiklad Krymsky chanat). Nejtragictéjsi okamziky své histo-
rie v8ak krymsti Tatafi prozili v roce 1944, kdy byl cely narod nésilné piesidlen
do zemi stfedni Asie. Do svych ptivodnich domovi se mohli vratit az po rozpa-
du Sovétského svazu. Ale ani tehdy - a vlastné az do obsazeni Krymu Ruskem
v roce 2014 — nebyla situace této etnické skupiny zcela uspokojiva. Po ruské anexi
Krymu se jeho obyvatelé zapsali do povédomi svych ukrajinskych spoluobcant
jako obhajci ukrajinské statnosti a izemni celistvosti.

Na zavér bychom radi upozornili, ze vétSina textll v tomto ¢isle vznikala
v dobé, kdy se feseni autokefalie Pravoslavné cirkve na Ukrajiné teprve davalo
do pohybu. Dne$ni stav v mnohém pokroc¢il, ale da se predpokladat, ze az budete
mit toto ¢islo v rukou, bude mozna uz definitivné jasno.

Fotograficky doprovod ¢isla tvori reportaz Pavla Nasadila z letosniho cervence,
ktera zprostiedkovava soucasné vale¢né napéti na Ukrajiné.

Jaroslav Subrt
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Juliana Lavrys

Cirkev na Majdanu

Co se zménilo?

Pravé tak jako tento prispévek se jmenovala debata, kterd letos probéhla mezi
obyvateli mésta a duchovnimi na magistraté ve Lvové. Predstavitelé nejriznéj-
$ich konfesi a nabozenskych denominaci se v ni pokouseli odpovédét na otazku,
jak se po Majdanu zménila domaci nabozenska scéna a jaké nové moznosti se
diky tomu oteviely. Kladli si také otdzku, zda Majdan vzbudil v lidech touhu po
spole¢né modlitbé ve spole¢né cirkvi. Chceme-li porozumét vysledkiim a ovo-
ci, které Majdan pfinesl, musime se vratit ke klicovym udalostem nejnovéjsich
ukrajinskych déjin. Neni pochyb, Ze se staly mostem mezi lidmi a cirkvi a vedly
k pfevratné zméné ve vzajemné komunikaci. V této studii se pokusime o analytic-
ky rozbor téch udalosti Majdanu, ve kterych sehrali roli predstavitelé ndbozenské
scény, a budeme se zabyvat moznymi perspektivami Majdanu jakozto duchovni-
ho zakladu pro dalsi vyvoj spolec¢nosti.

Udalosti 30. listopadu roku 2013 jako poc¢atek nového zptisobu komunikace
mezi cirkvi a spole¢nosti

Kdyz si po ¢tyfech letech hodnoceni Majdanu klademe otdzku, ¢im vie zaca-
lo, bez jakychkoli pochyb mtzeme prohlésit, Ze na pocatku byla touha po pfi-
pojeni k Evropé. Pravé proto pfijala prvni vlna protesti nazev Euromajdan.
Také ukrajinska nabozenska platforma zastavala prointegra¢ni pozici. Koncem
zaii 2013 se konalo zasedani Celoukrajinské Rady cirkvi a nabozenskych organi-
zaci (CRCNO), jejimz hlavnim tématem byla eurointegraéni strategie. Zavérem
pripravili predstavitelé riznych konfesi a nabozenskych denominaci projev k ob-
¢antim, v némz shrnuli, k ¢emu dospéli. Pravo na integraci do Evropy podle nich
neznamena odmitnuti ruské politiky, protoze je tieba rozvijet pratelské vztahy
s Vychodem stejné jako se Zapadem. Nicméné nejucinnéjsim komunikaénim ka-
nalem mezi cirkvi a vladou se staly udalosti Euromajdanu. Je pfiznacné, zZe asi
ptl roku pred Majdanem probéhly oslavy vyroci 1025 let od kitu Ukrajiny-Rusi.
M¢édia tehdy piinesla pomérné nelichotivy obraz ukrajinské nabozenské scény,
ktera se jevila jako dosti nejednotnd a spojena s riiznymi aférami. Socidlnimi
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sitémi se napiiklad $ifily fotografie luxusniho vozu patriarchy Kirila ¢i reportaze
z oslav ,,za zavienymi dvefmi“, které na Vladimirské hiirce uspofddalo pro své vér-
né vedeni Ukrajinské pravoslavné cirkve (UPC) Moskevského patriarchatu (MP)
spolu s Ruskou pravoslavnou cirkvi. Proces formovani a zdokonalovani nového
vztahu ,cirkev—spole¢nost® na komunikaénim pozadi Majdanu mél tudiz dvé
Casové faze. Prvni zahrnuje reakci na studentské stavky, jejichz cilem bylo pod-
pofit eurointegra¢ni proces (o reakci CRCNO jsme se zminili vy$e), druhd za¢ina
30. listopadem roku 2013.

Co se tyce otazky komunikace, kromé komunikace cirkve smérem ven ke spo-
le¢nosti je také tfeba vzit v potaz komunikaci smérem dovnitf, jiz se budeme
podrobnéji vénovat pozdgéji.

Udalosti go. listopadu roku 2013 vnesly do dialogu mezi cirkvi a spole¢nosti
dalsi dimenzi, protoze predstavitelé ukrajinskych konfesi se fyzicky pfesunuli
na hlavni kyjevské nameésti, kde podpofili demonstranty. Kyjevské chramy zahy
nasledovaly priklad chramu sv. Michala a pro vSechny pokojné demonstranty ote-
viely své brany. Dne 30. listopadu 2013 ve 4 hodiny rano utikali vydéseni studenti
a demonstranti, které pod sochou svobody na Majdanu pravé napadl Berkut,
pry¢ ve snaze najit ukryt. A pravé v tu chvili se jim oteviely brany chramu sv. Mi-
chala. Poté, asi mezi 7. a 8. hodinou, bylo také mozné na socidlnich sitich spatftit
mnozstvi fotografii z arealu chrdmu i stejnojmenného kostela. Predevsim je tfeba
zminit pisobivou fotografii agentury Reuters, ktera zachycuje ikonu sv. Mikulase
a za ni stojici zastup unavenych a usinajicich demonstrantt, kteii nalezli v chra-
mu Gtocisté. Dnes jiz zesnuly emeritni vys$si arcibiskup kyjevsko-hali¢sky, kardinal
Lubomyr (Huzar), to komentoval takto: ,,Mladi s tim zacali, pocitili a pochopili,
ze je tfeba jednat. A ja pocitil, ze je tfeba je pozvat dal. Je tfeba fict, Ze mladi udé-
lali néco moc dobrého. Vlada se vii¢i nim zachovala velmi tvrdé, ale oni obstali
a dale manifestuji. Je tieba si také v§imnout (vidim to tak), ze mladi nejsou ,proti’
nééemu, ale ,pro‘ zmény na Ukrajiné. Kdekdo si mysli, Ze to je jen vyzva pripojit
se k Evropé, k raji na zemi, ale neni tomu tak. Studenti vyslovili piani priblizit se
Zapadu proto, aby v ukrajinském systému provedli moudré a klicové zmény. Libi
se mi tento vyvazeny pristup. Nékdo fika Evropa a Ukrajina, ale to neni pfesné.
Presnéjsi je zapadni Evropa a Ukrajina. EU totiz neni celd Evropa. Nakonec jsme
vidéli prekrasné gesto mladeze. Nechci vSak snizovat ani pfinos dospélych, které
studenty v jejich touze zménit rodnou zemi podpofili.“

Uték demonstrantti do chramu vyvolavé aluze na vpady tatarsko-mongolské
hordy, které Ukrajinci zazili v 15.-16. stoleti, kdy se obyvatelé mésta také scho-
vavali v chramech. Situace, kterd nastala o pét stoleti pozdéji, byla co se tyce vy-
znamu zcela totozna. Nicméné Ukrajinci 21. stoleti méli na rozdil o svych predkii
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vétsi §tésti, prislusnici Berkutu nepfrekrodili prah chrdmu, ackoli tak mohli u¢init.
V tomto kontextu je tfeba pfipomenout knihu vyznamného ukrajinského filozofa
Serhija Krymského Diim. Pole. Chram. Pravé tyto tfi pojmy podle néj tvoii ukrajin-
skou mentalitu: Diim jakoZto symbol patriarchalni kultury a rodinnych hodnot,
pole jako prostor kulturnich kéda (folklér, Tripolska kultura, kultura Skythu,
Sarmatti a Kimmeri®) a chrdm jako symbol sofiologie a duchovnich osnov naroda,
jeho hlubokych kiestanskych kofent. Proto se zda, Ze se chram sv. Michala stal
symbolem navratu ukrajinské narodni duse k ptivodnimu duchovnimu prameni.
Tato svatyné se stala symbolem nového zptisobu komunikace mezi cirkvi a spo-
le¢nosti, kdy se cirkev zhostila de facto své odvéké funkce a spolecnost ji zacala
vnimat novym zptsobem. Pro mnohé demonstranty se chram sv. Michala stal
utocistém, mistem, kde se mohli ohfat a najist a kde byli pozdéji oSetfeni ranéni.

Kromé chramu sv. Michala se jiz dalsiho dne, 1. prosince roku 2013, oteviely
také brany fimskokatolického chramu sv. Alexandra, ktery se nachdzi hned vedle
Ukrajinského domu, a také patriarchdlni katedraly Kristova Vzkiiseni na levém
bfehu Dnépru. Spolecnost se pfestala divat na cirkev jako na cosi zpatecnického,
nepopularniho a nepottebného, zacala v ni vidét spojence v boji za spravedlnost.
Z vypovédi ucastnikt tzv. revoluce hodnot v Kyjevé vyplyva, ze bez podpory du-
chovnich by to demonstranti nezvladli. Stejné tak by ani dnesni ukrajinsti vojaci
nedokazali bojovat, kdyby je cirkev nedoprovazela na frontu.

Kromé toho spole¢nost mohla pfehodnotit situaci diky takovym platformam,
jako je Néabozensko-informacni sluzba Ukrajiny, ale také diky vefejnopravni
televizi, zahrani¢nim médiim i socidlnim sitim. Stoji za pozornost, Zze Majdan
podporily Ukrajinska reckokatolicka cirkev, Ukrajinska pravoslavna cirkev Ky-
jevského patriarchatu, Ukrajinské autokefalni pravoslavné cirkve, fimskokatolic-
ka cirkev a také protestantské sbory. Kazda z téchto cirkvi ma své pfedstavitele
z fad duchovnich, ktefi se stali klicovymi vyjednavaci a komunikatory udalosti:
URPC - blazeny Svjatoslav (Sevéuk), blazeny Ljiubomyr (Huzar), vladyka Borys
(Gudzjak); UPC KP - patriarcha Filaret a jahen Ivan Sydor; protojerej Heorhij
Kovalenko. Patrné je to zejména na socialnich sitich, jejichz uzivatelé vystoupeni
duchovnich hojné sdileli a komentovali.

Konec spoluprace mezi cirkvi a vladou prezidenta Viktora Janukovyce
po 13. prosinci a diplomacie ndbozZenské platformy smérem ven

Pocatek dialogu v ramci Majdanu oziejmil obcanskou pozici cirkve, kterd spo-
¢ivala v solidarité s lidem. Je nepochybné, Ze podpora obcanskych pozadavki
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znamenala nesouhlas s pozici tehdejsi vlady. Dne 13. prosince 2014 obdrzel pred-
stavitel Ukrajinské fecko-katolické cirkve dopis z Ministerstva kultury Ukrajiny
s prosbou o ukoncent sluzby této cirkve na Majdanu. Pro mnohé novinare a teolo-
gy se to stalo diikazem statniho tlaku viici cirkvi. Béhem tiskové konference blaze-
ny Svjatoslav prohlasil, Ze ,.cirkev je soucasti obcanské spolecnosti, a proto je tam,
kde je lid“.? Podstatné je, Ze béhem téchto udalosti byly oficidlni webové stranky
URKC a také stranky jinych eparchif napadeny hackery. U bran patriarchalniho
chrdmu se pak konaly protestni akce (podle riiznych zdrojii byli ii¢astniky téchto
akci radikalné naladéni ¢lenové Ukrajinské pravoslavné cirkve, jejichz ¢innost ne-
dostala poZehndni nejvyssiho predstavitele, ale pouze nékterych biskupt), stejné
jako u chramu sv. Mikulase URKC na Askoldové mohyle. Hlavnim pozadavkem
prvniho protestu bylo ukonéeni politické ¢innosti URKC, dal$tho pak uzavieni
chramu. ,,Je nesnadné uchopit vSechna skute¢na a domnéla schémata, kterych
byva uzivano k rozdéleni, nebot je jich velmi mnoho. Nebudme viak naivni. Zd4
se, Ze tu jsou nejriznéjsi pokusy oslabit narodni solidaritu. Majdan, ktery byl me-
zikonfesnim sblizenim laiki a duchovenstva, je silnéjsi nez snahy o jejich rozdé-
leni,” prohlasil biskup eparchie sv. Vladimira pro Ukrajince byzantského obfadu
ve Francii, Svycarsku a zemich Beneluxu vladyka Borys (Gudzjak).3 Bereme-li
v tvahu tato prohldseni, lze fici, ze ¢ast cirkve projevila svou autonomii a samo-
statnost zakotvenou v ustavé.

Poté, co se ndbozenské platformé nepodafilo najit spolecny jazyk s prezidentem
Janukovycem, postavila se jasné na stranu pokojnych demonstrantt a rozhodla se
pozvednout hlas, aby ziskala mezinarodni podporu. O tom svéd¢i zejména cast
blazeného Svjatoslava (Sevéuka) a patriarchy Filareta na 62. Narodni modlitebni
snidani. Pfipomenme, Ze tradice modlitebnich snidani zapocala roku 1953. Od to-
hoto roku prvni inorovy ctvrtek americti politicti predstavitelé hosti vyznamné
osobnosti z oblasti podnikani, politiky a obc¢anského sektoru z vice nez 140 zemi.
»Joto setkani je chvili, kdy mtiZzeme odlozit stranou to, co nas odlisuje, posilovat
vzajemné vztahy skrze lasku k Bohu a projevovat starost jeden o druhého,” stoji
v oficialnim pozvani.+ Béhem oficialnich setkani s americkymi elitami méli blaze-
ny patriarcha Svjatoslav a patriarcha Filaret pfilezitosti artikulovat pozice cirkvi
a nabozenskych organizaci také v médiich. Svéd¢i o tom zejména rozhovory, kte-
ré poskytli ukrajinské verzi stanice Hlas Ameriky.

Béhem rozhovoru patriarcha Filaret nejprve pfipomnél americké vefejnosti
pocatky Euromajdanu a skutecnost, ze nenasilnym katalyzatorem protestti byli
studenti. Zacatek byl podle néj spjaty s lidem, protoze pocatky studentskych
demonstraci byly zcela apolitické. , Lid neni mozné porazit. To, co vidime na
Majdanu, dosvédcuje, Ze jej neni mozné zlomit, protoze lid je sila! prohlasil



JULIANA LAVRYS: CIRKEV NA MAJDANU /17

patriarcha Filaret.5 V rozhovoru zaznélo mimo jiné, Ze se patriarcha ztekl prezi-
dentského vyznamenani i velkolepych oslav svych pétaosmdesatych narozenin.
V této souvislosti poznamenal, ze cirkev musi vzdy drzet s lidem.

Dtlezitost cesty duchovnich predstaviteli do Washingtonu zdiraznil také bla-
zeny Svjatoslav. Podle néj by situace na Ukrajiné méla zajimat kazdého Ameri-
¢ana, protoze jde o hrozbu ztraty demokracie ve vychodni Evropé. Poznamenal
také, zZe cirkve a nabozenské organizace vystupuji jako zprostiedkovatelé miru
mezi vladou a spole¢nosti, mimo jiné skrze ticast na kulatych stolech. ,Myslenka
kulatého stolu byla na Ukrajiné zdiskreditovana. Nechci nikoho urazit, ale pripo-
mina to piedem pripravenou show. Posledné jsem musel opustit sal, protoze jeden
z ptitomnych zacal urdzet mé vérné a také ty, kteti stoji na Majdanu,* zdtraznil
blazeny Svjatoslav. Pro Echo Moskvy blazeny Svjatoslav fekl, Ze tento model roz-
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hovort: je neefektivni, a nazval jej ,,souborem monologt®.

Ukrajinska pravoslavna cirkev a Euromajdan

Pozice Ukrajinské pravoslavné cirkve tzv. Moskevského patriarchatu (piSeme tzv.,
protoze de jure je jeji ndzev Ukrajinskd pravoslavna cirkev a nazev patriarchatu
ji pouze odlisuje od jinych pravoslavnych obcf), kterou bylo mozné vysledovat
béhem udalosti na Majdanu, vypada podle naseho nazoru dosti dvojznacné.
V televiznim pofadu odvysilaném kandlem 7Vi protojerej Heorhij Kovalenko,
tehdejsi mluvéi UPC, poznamenal, ze podepsani asocia¢ni dohody nedokaze
situaci v Ukrajiné zménit a je tfeba se zabyvat zdokonalenim vnitinich procesi.”
Stejny nazor vyslovil také na Majdanu béhem lidového shromazdéni 15. prosince
2013 a odkazal pfitom na pozici dnes jiz zesnulého blazeného Volodymyra (Sa-
bodana), tehdejsiho kyjevského metropolity.® Za pozornost stoji, ze UPC nijak
nekomentovala vyvoj udalosti ani zasahy vlady, coz neznamena, Ze by se cirkev
neucastnila panelovych debat a vyhybala se pozvani do médii. Podle naseho na-
zoru vSak byly vyslovené pozice pfili§ umirnéné a vyhybavé. Doklada to také
vyjadteni v potadu Prjamym textom (Doslovné feceno) ze dne 12. prosince 2013 na
ukrajinském televiznim programu {IK? a také na blogu francouzského religionis-
ty Antoina Arjakovskyho.” Je tfeba zminit i tradi¢ni vanoc¢ni debatu s blazenym
Svjatoslavem,” patriarchou Filaretem' a protojerem Heorhijem Kovalenkem' na
astfednim 5. programu, ktera se pozdéji objevila na YouTube a socialnich sitich.
Predstavitelé raznych konfesi zde prezentovali sviij nazor na to, co se v jejich vlas-
ti odehrava. V této souvislosti nelze nezminit konflikt, ke kterému doslo v ram-
ci UPC mezi predstavenym Kyjevo-Pecerské Lavry, metropolitou ¢ernobylskym
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a vyShorodskym Pavlem, a mluvéim Voldymyrsko-Volynské eparchie UPC Vikto-
rem Martynenkem. Po svatecni bohosluzbé u pfilezitosti oslav Dne Sobornosti
Ukrajiny se vladyka Pavlo obratil na prezidenta Viktora Janukovyce, ktery se
bohosluzby také ucastnil: ,Dnes nesete tézky kiiz, proto je cirkev s vami, tak jako
Simon Kyrénsky pomahal nést Kristovi ki1z na Golgotu.“+ Poté, co média mno-
hokrat ocitovala vladykova slova, otec Viktor Martynenko napsal na svém profilu
na Facebooku: ,,Nevim, zda média cituji vladykova slova vénovana Jakunovycovi
pfesné, ale samotny fakt, Ze nase cirkevni zdroje informuji o navstévé a ,modlitbé
téchto zrid v Lavie ve mné vzbuzuje hluboky stud. Dnes jsem mluvil s mnoha
svymi prateli, oby¢ejnymi volyriskymi knézimi, a vSichni byli velice poboufeni.“
Poté knéz poprosil, aby kazdy ,lezl prezidentovi do zadku® sam za sebe, a nikoli
jménem celé cirkve. Nékolik dni po této udalosti fekl otec Viktor novinaram, z
mu vladyka Pavlo zahy zatelefonoval, aby mu vynadal, pohrozil mu a nakonec
ho proklel. Tyto konflikty svéd¢i o hlubokém rozkolu v fadach duchovnich UPC,
kteti podpofili Majdan, a téch, ktefi ho odmitli. V dnesnim kontextu to odpovida
rozdéleni na ty, ktefi podporuji Ukrajinu, a ty, kdo stoji na strané Ruska.

Kromé podobnych afér tu vsak byly i pozitivni udalosti. Nejpopularnéjsi fo-
tografii na socialnich sitich se stala fotografie tif mnicht Desjatynného klastera
UPC, otcli Melchisedecha, Gavriila a Jefrema. Stoji mezi demonstranty a Ber-
kutem, v rukou drzi kfiz a ikony a vyzyvaji obé strany k usmifeni. Metropolita
boryspolsky a brovarsky Antonij na svych oficidlnich webovych strankach vydal
nasledujici prohlaseni: ,,Schvalujeme tento ¢in obycejnych reholnik, ktefi vedeni
svym kfestanskym svédomim vysli do epicentra boje a obratili se k lidem slovy
evangelia. Bith nds vyzyva k miru a shodé.“s

Udalosti Majdanu jako snaha o navrat k ideji jednotné cirkve na Ukrajiné

Zcela jiné pozice zaujalo vedeni UPC po udalostech 18. az 20. Ginora 2014. Pfipo-
menme, ze to byly pro Ukrajinu velmi tragické dny, nebot béhem nich zahynulo
vice nez sto lidi, pro které se dnes vzil nizev ,nebeska setnina“. Dne 22. inora
2014 na oficialnich strankach UPC KP (Ukrajinské pravoslavné cirkve kyjevského
patriarchatu) bylo vydano prohlaseni Svatého synodu o tom, Ze je nutné okamzi-
té prekonat rozkol v pravoslavné cirkvi na Ukrajiné.

Snaha vytvofit jednotnou autokefalni cirkev v ramci ukrajinského mezikon-
fesniho prostoru neni nova. Pokust sjednotit cirkve kyjevské tradice, které jsou
dédickami kftu sv. Vladimira, bylo nékolik. Patf{ mezi né napftiklad iniciativa
prezidenta Viktora Jusc¢enka sjednotit ukrajinské pravoslavi 2008 skrze podiizeni
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Konstantinopoli. Byl tu také ,inkluzivni model“ jednoty, s niZ pfiSel pfedstavitel
URKQG, blazeny Ljubomyr, ktery viak pravoslavné cirkve Ukrajiny kategoricky
odmitly. Po vitézstvi Viktora Janukovyce se objevily snahy prekonat vnitrocirkev-
ni rozkol cestou tlaku shora prostfednictvim odmitnuti registrace pro nekanonic-
ké pravoslavné cirkve.

S podobnou vyzvou se duchovenstvo UPC KP obratilo i na nékteré piedsta-
vitele UAPC (Ukrajinské autokefalni pravoslavné cirkve). Nikdo v8ak oficidln{
cestou neoslovil tehdejsiho pfedstaveného UAPC, metropolitu Metodéje, protoze
podle nazort ¢lent synodu praveé zvlastni pozice metropolity branila sjednoceni.
»Musime hledat zlatou stfedni cestu mezi kanoni¢nosti a autokefalii. Ja osobné
bych nekyvl na to, abych byl na véky vékti podobné jako Kyjevskd metropolie
zcela podiizen ekumenickému patriarchovi, ale do¢asné ano. A to by byla cesta
k autokefalni cirkvi,“ fekl v rozhovoru pro Nabozensko-informa¢ni sluzbu Ukra-
jiny metropolita Lvovsky UAPC Makarij (Maletic).®

Synod UPC vybral za predstavitele autokefalni cirkve vladyku Onufrije, met-
ropolitu ¢ernovického a bukovinského, a utvoril zvlastni komisi, kterd povstala
z dialogu UPC KP a UAPC. Cirkev také vydala oficidlni obcanské stanovisko
v souvislosti s obsazenim Krymu. ,VSichni duchovni na$i cirkve jsou obcany
Ukrajiny. Také ja jsem hlasoval za nezavislost Ukrajiny a udélal jsem to védomeé.
Ani dnes se nechystam byt ob¢anem jiné zemé,“ fekl ve studiu statni televize pro-
tojerej Georgij Kovalenko."

Majdan byl klicovym okamzikem, ktery umoznil prehodnoceni ideje jednotné
autokefalni cirkve na Ukrajiné. Pfinejmensim vétsina ukrajinskych pravoslavnych
kifestand tuto inciativu podpotfila, ale pochopila jeji nutnost i samotna cirkev?
Zda se, Ze ano, prinejmensim si to lze myslet na zdkladé¢ vysledkti Celopravoslav-
ného snému na Krété roku 2016. Sjednoceni je nicméné velice slozité vzhledem
k riznym historickym pojetim Zivota spoleCenstvi i kanonickym zvlastnostem.
Udalosti na Majdanu vsak vedly k pfehodnoceni potizi, davnych konfliktd i no-
vych moznosti vnitfniho dialogu mezi ndbozenskymi spolecenstvimi a denomi-
nacemi.

Duasledky Majdanu pro ukrajinsky nabozZensky prostor a spolec¢nost

Béhem udalosti na podzim roku 2013 az inora a bfezna 2014, coz bylo nejintenziv-
néjsi obdobi ,Zivota“ ukrajinského Majdanu, jsme méli moznost vidét, Ze cirkev
stoji bok po boku pokojnych demonstranti: svéd¢i o tom polni kaple i neustala
modlitba na namésti Nezavislosti, duchovni stojici mezi dvéma znepiatelenymi
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stranami, shromazdovani jidla a dal$ich nutnych potteb, poskytnuti tkrytu. Je to
pocatek nového obrazu cirkve v ocich spolecnosti, ktery se pozdéji rozsiti o sluz-
bu kaplanstvi a pfitomnost cirkve v zakopech. Ani zde se cirkev nezhostila nové
funkce, ale spolecnost méla moznost pfehodnotit vnimani jeji samotné existence.

Cirkve se staly soucasti celospolecenského diskurzu Majdanu s jeho jedno-
znaénym presvédcenim o nutnosti integrace do Evropy, a to pocinaje 0. listopa-
dem roku 2013, prostiednictvim patriarchy UPC KP Filareta a feholnikti chrdmu
sv. Michala. Diky aktivnimu zapojeni a pfitomnosti na Majdanu se ukrajinskym
cirkvim podatilo pfekonat stereotyp ve vnimani cirkve jako pasivni instituce. Bé-
hem udalosti 18. az 20. inora 2014 a anexe Krymu se cirkev sama od sebe uja-
la role prostfednika a usmirovatele. Jeji duchovni byli prvni, kdo se pomodlil
nad tély hrdint nebeské setniny a kdo se fyzicky postavil mezi ,zelené muzicky“
a ukrajinské vojaky béhem anexe Krymu. Kromé téchto pozorovani nabizime
kratké shrnuti:

Zaprvé, cirkev, piesnéji predstavitelé téch konfesi, které byly pritomny na
Majdanu, prezentovala svoji jasnou proukrajinskou pozici. Soucasti toho byla
ucast na shromazdénich, v televiznich debatach, internetovych portalech, ku-
latych stolech. Pfitomnost cirkve v medialnim prostoru vedla k obrazu cirkve
jakozto plnohodnotného ticastnika komunikace. Ani pfed Euromajdanem nebyla
jeji ucast v dialogu se spolecnosti pasivni, nicméné béhem Majdanu autorita cir-
kevnich predstavitelti nesmirné vzrostla.

Zadruhé, v ramci komunikac¢nich modelt se cirkev neztekla politické angazo-
vanosti. Politicko-spolecenska situace na Ukrajiné ji vedla k nutnosti artikulovat
jasnou obc¢anskou pozici.

Zatfteti, polylog, resp. komunikac¢ni trojihelnik mezi cirkvemi vynesl na svétlo
bolestivé a ne zcela pfekonané problémy vnitrokonfesniho zivota, ale také nazna-
¢il perspektivy a moznosti porozuménti a jednoty.

Zactvrté, cirkev se stala plnohodnotnym ucastnikem mezinarodnich politic-

kych debat.

Z ukrajinského originalu ,Llepksa Maigany. LLlo 3miHnnocs?” prelozila Marie lljasenko.
Tato studie byla lektorovana.
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Na Ukrajiné konci epocha ,homo sovieticus”

Rozhovor s Myroslavem Marynovycem

vy

Snad Zddny ,Zebricek mordlnich autorit® na Ukrajiné se dnes neobejde bez jména Myro-
slava Marynovyce (nar. 1949). Roddk ze zdpadoukrajinské Drohobyce se jiz v mladém
veku zapojil do aktivit disentu a lidskoprdavniho hnuti v tehdejsi sovétské Ukrajiné. Patfil
k zakladateliom Ukrajinské helsinské skupiny na obranu lidskych prav a ve svych 29 letech
skoncil kviili témto aktivitdm ve vézent. VyslouZil si tehdy maximdini trest — sedm let vézeni
a peét let vyhnanstot ve stiedni Asii. Dnes je aktivnim obcanskym cinitelem, religionistou
a publicistou, mimo jiné také clenem ,Skupiny 1. prosince” — tymu intelektudli a byvalych
disidenti, kteri se aktivné angaZuji v budovdni obcanské spolecnosti na Ukrajiné.

Hlavnim piisobistém Myroslava Marynovyce je uz nékolik let Ukrajinskd katolickd uni-
verzita (UKU), kde zastdvd funkci prorektora. Tato lvovskd univerzita se stala ,ostriivkem“
nové Ukrajiny a také ukdzkou toho, Ze moderni a kvalitni vysoké skolstvi md na Ukrajiné
své misto. Dnes se bez nadsdzky jednd o jednu z nejpopuldrnéjsich a nejkvalitnéjsich ukra-
Jinskych vysokych skol.

O tom, jak se méni ukrajinskd spolecnost po Majdanu, jaky vyznam md dnes na Ukra-
Jiné ndboZenstvt a jakou roli v ukrajinské transformaci hraje Ukrajinska katolickd univer-
zita, jsme si s panem Marynovycem povidali na konci dubna 2016.

Kdybychom hledali néjaky obraz vystihujici dnesni, postmajdanni Ukrajinu, byl
by to nejspi$ obraz jakéhosi ,,schouleni“. Béhem Majdanu ndbozenskd Ukrajina
rozkvetla, o né¢em takovém se piedtim — naptiklad v devadesatych letech — niko-
mu ani nesnilo. Dnes se v8ak zase naopak trochu ,schoulila®. To v§ak neznameng,
ze by lidé zapomnéli. Majdan i jeho nabozenska stranka stale zGstavaji v jejich vé-
domi. Ale ve spolecnosti stejné jako v duchovni oblasti funguje néco, co by se dalo
nazvat ,syndrom vyjeté koleje“. Znamena to, ze pro lyZare je mnohem jednodussi
pouzivat jiz vyjetou cestu nez hledat néjakou novou. A tady to funguje podobné.
Dnes jsme ¢asto svédky toho, ze vétici lidé i cirkev se snazi zase vratit do téch koleji,
na které byli navykli. To obrovské nabozenské vzepéti a nadSent, které panovalo na
Majdanu, se pomalu vytraci. Ale uz nemtize zmizet iplné, zmény jsou nezvratné.
Pro mé osobné se vrcholem Majdanu stal okamzik, kdy Mychajlovsky klaster
v Kyjevé oteviel své brany pro demonstranty. To byl dtlezity meznik. Do tohoto
okamziku protestujici vnimali cirkev s jistou nedtivérou, ptece jenom se jednalo
o obcansky protest, ne o néjakou ndbozenskou akci. Byli tam studenti, hudba,
pak protesty — zdalo se, Ze zde neni misto pro knéze. Ale v okamziku, kdy klaster
oteviel své brany a vpustil dovnitf zranéné demonstranty, v tu chvili se obnovila
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davna a dilezitd funkce cirkve: funkce ochrany, itulku a pfistfesi. Funkce ochra-
ny pfed nepratelskou vladou. Tehdy se Majdan zménil a stal se nabozensky tole-
rantnim a duchovné otevienym — knézi byli ¢asto a s radosti na Majdanu vitani.

Nejednalo se pfitom ale jen o knéze jedné konfese, na Majdanu byli pritomni lidé nejenom
ruznych kiestanskych denominact, ale i nejriiznéjsich jinych ndboZenstvi. Ovsem kromé
zdstupctl pravoslavnych kiestani Moskevského patriarchdtu, pokud se nepletu...

Obcas se tam ale objevili i knézi Moskevského patriarchatu. Nicméné méte prav-
du - je velmi dilezité, ze se Majdan nemodlil jenom kfestanskou modlitbou,
nybrz i modlitbou zidovskou a muslimskou. Kdyz vezmeme v tivahu veskeré
konflikty, neddvéru mezi ndbozZenstvimi v modernim svété, terorismus, tak tato
ukrajinska zkusenost byla naprosto ojedinéld. My o sobé ale malo vypravime, ve
svété se o tom skoro nevi. Ukrajina nadale zGstava vétsinou symbolem cehosi
negativniho. Tato zkuSenost byla pfitom naprosto izasna.

Nicméné nezanikla — pfetrvava na takovych mistech, ktera vsak nejsou pro mé-
dia ptilis atraktivni, a proto se o ni moc nemluvi. Média patraji spiSe po negativ-
nich senzacich. Pro mé osobné byla naptiklad naprostou senzacf situace u jednoho
z kulatych stolt na Ukrajinské katolické univerzité. Po prezentacich jsme méli
spole¢nou vecefi — u stold sedéli muslimsky imam a feckokatolicti knézi. Na nasi
univerzité se pred jidlem modlime. Tak jsme nabidli imdmovi, aby se pomodlil.
Modlil se tedy arabsky a pak to prekladal do ukrajinstiny. Velmi hezkd a neutralni
slova obracena k Bohu. Reckokatolicky knéz odpovédél, ze v podstaté nema co do-
dat, Ze vSechno bylo jiz feceno, pokfizoval se a pustili jsme se do jidla. A pro mé to
bylo strasné symbolické, myslim, ze bez Majdanu by néco takového nebylo mozné.

Ukrajina zistdvd i z ndboZenského hlediska docela komplikovanou zemi — v jedné zemi exis-
tuje Kyjevsky a Moskevsky patriarchdt pravoslavné cirkve, tecti katolici... Ne védy jsou mezi
nimi zrovna idylické vztahy. Fak vidite do budoucna spoluprdci mezi krestany na Ukrajiné?

Na to nelze jednoduse odpovédét. Existuji tu riizné proudy, rizné tendence a téz-
ko fict, jaky smér se stane prioritnim nebo jaka tendence bude prevazovat. Ale
kuptikladu bych chtél zminit Moskevsky patriarchat.! Pravé po Majdanu se tam
objevila skupina intelektuali a fada knézi (tfeba i biskup Olexandr Drabynko),
ktetf uz drive byli ,jinak smys$lejici“, ale ted se z nich stali vyslovené disidenti.
Z cirkve nevystoupili, ale vedeni je s nimi vyrazné nespokojeno. Pro¢? Kuptikladu
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v Kyjevé ziidili Svobodnou pravoslavnou univerzitu — jedna se o ,letni” univer-
zitu (na stejnych zakladech kdysi existovala i Ukrajinska katolicka univerzita
v Rim¢). Tam opravdu funguje svoboda duchovniho hledéni - zvou si i presta-
vitele jinych konfesi. V podstaté se jedna o lidi, kteii byli vychovani Majdanem,
ktefi nesou jeho poselstvi v pravoslavi — v tomto pfipadé Moskevského patriar-
chatu. Problém je v tom, Ze se o téchto lidech skoro nemluvi, samotny Moskevsky
patriarchat nema tyto aktivity v oblibé. A kdyZ se na pravoslavi diva nékdo ze
Zapadu, ma brzy jasno - ,vSechno je §patné”. Realita je ale komplikovanéjsi. J4
jsem vsak presvédcen, Ze takové situace nam davaji diivod k optimismu.

Ale abychom byli objektivni — hierarchie této cirkve se orientuje hodné ,do-
prava“, a tim myslim na stranu Moskvy. Misty to piisobi az skandalné. Pamatuji
si na jedno velké shromazdéni rznych cirkevnich Cinitelti za Gcasti prezidenta
Ukrajiny. Byla vyhldSena minuta ticha za zemfelé ukrajinské vojaky. Dva muzi se
nezvedli a ztstali sedét — pravé zastupci Moskevského patriarchatu. Predstavitel
cirkve nepovstal! A to uz je gesto, demonstrace. Pfedevsim je to ale zneucténi
pamatky ukrajinskych vojaka.

Vratme se k ukrajinské spolecnosti. Od revoluce uz ubéhly ctyri roky. MiZeme miuvit o vi-
ditelnych zméndch na Ukrajiné?

Ani tady neni odpovéd jednoducha. Muzete ted vyjit na ulici a potkat tam mladé lidi,
ktefi se budou chovat neadekvatné, anebo mladé korup¢niky, kteii se skvéle citi ve
»starém svété“. Stejné tak se ale mizeme setkat s ostriivky nové Ukrajiny, které jsou
velice vyrazné a efektivni. Nevim, zda diky tomu, Ze se tito mladi lidé shromazduji
kolem UKU, ale ja znam spoustu takovych. Diky nim mohu fict, Ze tady opravdu
kondi celd epocha — Ukrajina fikd: ,,Sbohem, homo sovieticus“ — tito 1idé jsou uz jini.
Mame zde uz generaci Ukrajincil, ktera je pfipravena zit v nové Ukrajiné a je ochot-
na ji budovat. Problém je ale v tom, Ze zatim to jsou jen jakési ,ostravky“. Zatim
se nejedna o celospolecensky fenomén, ktery by ziskal i vyrazny politicky rozmér.

To je v podstaté nejrozsiFenéjst kritika ukrajinské revoluce — Ze Majdan nedokdzal vytvofit
novou kvalitni politickou silu...

O tom, co Majdan nedokazal zménit v politické roviné, se mizeme bavit hodné
dlouho. Politika je bezpochyby velmi diilezitd. Pro mé osobné ale oba Majdany®
byly pfedev§im duchovnim fenoménem, zménou ukrajinského ,,ducha®. V obou
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ptipadech se jednalo o pokus vymanit se z panujiciho postsovétského systému.
Samoziejmé, ze tak obrovské zmény se snad ani nemohou uskutecnit diky jedné
(i kdyz obrovské) revolu¢ni akci.

Historici fikaji, Ze $ifeni krestanstvi na Ukrajiné probihalo ve tfech vlnach.
Mam tim na mysli, ze tak velké transformace, zmény mentality a zmény hodnot
nemohou probéhnout naraz. Jakkoli bychom si to ptali — prosté to nejde.

Kdyz sleduji, co se déje v Polsku a Madarsku (o Ceské republice toho moc
nevim, ale piipoustim, Ze i tam se mohou objevovat podobné tendence), chipu,
ze komunismus nds jen tak lehce neopusti. Tyto transformace vyzaduji hodné
asilf a ¢asu. A snad i Bozi pomoci. Ukrajina neni v tomto smyslu nijak vyjimecna.
Snazi se odpoutat od své komunistické minulosti — ale to je velmi slozity proces.
Jednoznacné tvrdit, ze Majdan nic nezménil, by byl nesmysl. Spole¢nost prosté
asi sama zatim nedokaze pochopit, do jaké miry se zménila. V dobé prezidenta
Janukovyces to byla naprosto pasivni a lhostejna spole¢nost: ,,Nechte mé na poko-
ji, ja chci jen prezit.“ Dnes je to velmi aktivni a riznoroda spole¢nost, porada se
spousta akci, vznikaji rizna hnuti, ktera ani nestthame vnimat. Ukrajina ma pted
sebou jest¢ dlouhou cestu, ale jeji proména je pozoruhodna.

V tomto procesu je klicovd snaha komunikovat se spolecnosti. Vzdélani, cheete-li — osvéta?

Osvéta je bezpochyby velmi dilezitou soucasti tohoto procesu. Hlavni je ale zmé-
na hodnot, zdkladu, na némz se da budovat nova spole¢nost. Jako model bych
pouzil definici disentu, kterou kdysi ptinesl jeden z ruskych disidenti: ,,Disidenti
jsou lidé, kteti nehledé na to, zZe zili v nesvobodné spolecnosti, se chovali tak, jako
by byli svobodni.“ Tuhle formulaci mam moc rdd, protozZe je velice pfesna. Dnes
stale jesté zijeme ve spolecnosti, ktera je zvykla na korupci a amoralni chovani.
Ale iv této spolecnosti uz existuje fada pribchi, ostravki, které dosahly tspéchu
nehledé na obecné panujici korupci. Vznika jakysi ,,novy disent®, skupiny lidi,
kteii se ridi jinymi hodnotami.

Napriklad Ukrajinska katolickd univerzita?

Ano, napiiklad. V oblasti vysokoskolského vzdélani, kde stale vladne dost velka
mira korupce, je tato univerzita ostriivkem, kde korupce neexistuje. Podatfilo se
nam to. Neni to jednoduchy pfibéh — nejsme statni skolou, penize shanime po ce-

vV

lém svété. Ale mame sviij prostor, vlastni svobodu, kde mtizeme §ifit vlastni hodnoty.
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Podobné projekty zpocatku vzbuzuji pobaveni a pfesvédcent, zZe ,,to se vam ne-
muiize podafit“. Stejné tak to bylo i s na$i univerzitou. Zprvu byla skepticka i éast
biskupii - ten projekt je pry pfili§ ambiciézni a ,,megalomansky“. Kdyz se ale
ukazalo, ze se nam zacina dafit, nastala druha etapa — okoli nas zacalo nenavidét.
Uz jen pouhd zminka o nasi §kole vyvolavala hnév a konflikty. Ted se to zase méni.
Pro mé je meznikem z4t{ 2017, kdy jsme uvedli do provozu Centrum Septyckého:4
»Univerzita nejen pfezila — ona navic dokdzala spustit tak velky projekt!“ Od té

doby se fada drivéjsich kritikt a skeptikd snazi zapojit do ¢innosti nasi univerzity.

Katolickd univerzita je sama o sobé urcité zajimavym fenoménem. Na Ukrajiné je jednou
z nejuspésnéjsich a nejpopuldrnéjsich. jak vnimdte poselstvi této skoly? DokdZe obecné
udrZet rovnovahu mezi kestanstoim a ,laickym* svétem?

Musime rozliSovat nabozZenstvi a konfesi. Bezpochyby — my jsme katolickd uni-
verzita a to je pro nas velmi dtlezité. Samoziejmé, ze v UKU se vyucuje katolicka
teologie a katolicky pohled na spole¢nost. Pro mé je velmi pfirozené, ze jsem
feckokatolikem. Nékdy je ale dilezitéjst, jak vyucujes, nezli co vyucujes. Pro nas je
podstatné, aby nas katolicismus byl otevieny i pro jiné konfese — abychom sdileli
dary, a ne abychom nékomu konkurovali. Pokud bychom néjak zvlast zdturazmo-
vali rozdily mezi katoliky a protestanty nebo pravoslavnymi (mimochodem kvuli
tomu nds ¢asto i kritizuji — pry jsme ,$patni katolici“ a nedbame na dostate¢né
»katolicky charakter na$f univerzity) — nikdy bychom se nedostali tam, kde jsme
ted, a nebyli bychom pro Ukrajinu dtlezitymi. V tomto je zaklad naseho postoje:
klademe diraz na hodnoty, které pro nas jsou hodnotami kfestanskymi. Na zakla-
d¢ téchto hodnot se snazime o obrozeni kfestanského ducha. Ale je velmi dilezité,
aby univerzita zlistavala prostorem pro setkavani nabozenského a sekularniho.
Coz vyluéuje dogmatismus. Postoj ,ja jsem to tak ekl a tak to ma byt“ je pro
univerzitu neptipustny. Univerzita bude tispé$na jen tehdy, kdyz ztistane mistem
pro dialog riiznych nazort. Je to takova velmi dynamicka rovnovaha nazoru.

Jakd je ale role ndboZenskych hodnot v modernim svété obecné? Vis Zivotni pribéh, to jsou
roky v disentu a sovétskych lagrech. Ukrajinsky disent se hodné orientoval na ndrodnostni
otdzku a casto vyznival nacionalisticky. Vy osobné, jak se zdd, jste se spise Fidil mravnimi
principy a pravé ndboZenskym presvédcenim.

Na takovou otazku nejcastéji odpovidam slovy Jurije Orlova,’ ktery na podobnou
otazku fekl: ,Protoze jsme toho uz méli plné zuby.“ A to opravdu velmi pfesné
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popisuje stav mladého ¢lovéka, ktery si chce vazit sdm sebe, ale Zije v situaci, kdy
se na kazdém kroku musi podrizovat 1zi, kdy musi tuto lez opakovat a musi byt
lokajem komunistickych viidcti. Mél jsem pocit, Ze o néjaké sebetcté nemiize byt
ani reci, pokud se budu takto chovat. Musim se z toho dostat — opravdu jsem
toho m¢l plné zuby. Takze ta moje osobni motivace nebyla nijak nacionalisticka,
méla spi§ duchovni rozmér. Nechtél jsem zit v tak amoralnim svété. Tehdy jsem
byl piesvédéen (i kdyz je to dost tenky led — mluvit o sobé z dnesniho pohledu),
ze vSechno, co je zalozeno na 1zi, musi diiv nebo pozdéji padnout. Tento pocit si
pamatuji velmi dobfte. Byl to zkratka mravni postoj — této 1zi a zlu jsem ukazal
jejich omezenost.

V podstaté se jednalo o univerzdlni hodnoty, které nejsou nijak vdzané na casovy ci spole-
censky kontext...

Naprosto! Pricemz se jednalo o hodnoty, které bylo tfeba v lagru® tézké néjak
nabozensky nebo konfesné vymezit, v lagru totiz panoval zdkaz jakékoli nabo-
zenské aktivity. Coz znamena, Ze vlada v podstaté vymazala vSechny nabozenské
vrstvy moralky. V lagru existovala cisté duchovni rovina. Dobro a zlo - a volit
mezi nimi musel ¢lovék kazdy den.

Tyto véci opravdu nejsou zavislé na néjakém kontextu. Proto se asi tak dobre
citim na katolické univerzité. Drzte se pravdy, drzte se dobra — a vSechno bude
v potadku. Nasi kamaradi ,,fundamentalisté” na nas obc¢as tla¢i, Ze univerzita
by méla byt katoli¢téjsi, ze bychom se méli zménit skoro na seminar. Ja jsem ale
pfesvéddlen, ze dllezitd je moznost volby. Studium u nés je jakymsi ,,pozvanim®“
ke katolicismu, ale katolicismus nesmi byt vniman jako nutnd podminka pro stu-
dium. Nejdilezitéjsi zustava orientace na hodnoty a pravé ta osobni duchovni
volba. Kdyz bude takova volba ryze osobni, kdyz necha stranou rtizné politické
aspekty — jsem presvédéen, Ze Zidé, muslimové a katolici velmi snadno najdou
prostor pro spolupraci a dialog.

V Evropé se v posledni dobé hodné mluvi o ,muslimské hrozbé“. Ukrajina naopak md dob-
7€ zkuSenosti s isldmem, spoluprdce mezi krymskymi Tatary a Ukrajinci po anexi Krymu
v roce 2014 je opravdu vyznamnd. Obecné tendence ale nasvédcuji tomu, Ze pocet kiestani,
klesa a pocet muslimil naopak neustdle roste. Vyhlidky do budoucna se nezdaji byt prilis
optimistické.
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Dokud budou mezi kiestany lidé, ktefi dbaji na duchovni opravdovost, tak se
o osud kfestanstvi nebojim. To neni otazka poctu — i kdyby zustalo tfeba jen tficet
opravdovych kiestanti, Bith toto spolecenstvi neopusti.

A mluvime-li o muslimech, musime pochopit zdroje jejich agrese, pokusit se
vnimat svét jejich o¢ima. Pamatuji si, Ze hned po teroristickych ttocich v zafi 2001
jsem byl v Némecku a spole¢né s mym kamaraddem jsme $li do obchodu s tisko-
vinami. Prochazel jsem regdly a najednou jsem pochopil, ze zhruba devadesat
procent obalek ma sexudlni podtext. A tehdy mé napadla otazka, jak to asi vnima
muslim? Jako dabelskou spolecnost! Pro néj je to jasna zédlezitost. A pokud to
bude fundamentalista, vytkne si za cil znicit tuto spolecnost.

Abychom si spravné rozuméli: rozhodné nejsem pro navrat kfestanstvi k oné fa-
lesné mravnosti a pretvaice, za niz se ¢asto skryval htich. Z vlastni zku$enosti vim,
jak je snadné ,pokryt se zlatem®, ale uvnit ztistat $pinavym. Ukolem kiestanstvi
dnes neni ,,pfevalcovat® islam. Dnes$ni situace je vyzvou pro kfestanstvi — obrodit
a obnovit duchovni podstatu nabozenstvi, obnovit ¢istotu viry.

Reknu vam jeden pifbéh o muslimech jeité z let svého vyhnanstvi. Zil jsem
v Kazachstéanu a do nasi vesnice posilali nejrtiznéjsi lidi. Byli mezi nimi Ceéenci,
se kterymi jsem se spratelil. Kamaradili jsme se, obcas pfijizdéli celé rodiny, vé-
déli, kde mam sviij pokojik a Ze se u mé mohou vzdy zastavit. Jednou zlstavali
pres noc. Na podlaze jsme ustlali pro muze, mél jsem tam taky néco jako palandu,
kterou jsem vlastnoru¢né vyrobil, a tu jsme nechali pro Zeny. Pfipravovali jsme se
ke spanku a najednou vidim, Ze Zeny stoji pfed posteli a nevédi, co maji délat, sta-
le néco mezi sebou fesi. Chvili jsem nemohl pochopit, v ¢em je problém, ale pak
mi to dolo — vzdyt mam u postele kifz! Sel jsem k nim, f{kam jim, e chapu, asi
jim vadi krucifix - tak Ze ho sundam. Byly v $oku. A jedna z nich mi odpovédéla:
»Ted vidim, Ze jsi opravdovy krestan.“

Kdyz jsem o tom pak piemyslel, zacalo mi pomalu dochazet, co jsem to vlast-
né udélal. Sundat ten kiiz — to byla prvni pohnutka, prosté jsem jim nechtél
vnucovat vlastni nabozenstvi. Az pozdéji jsem diky nim pochopil, ze opravdovy
kfestan se ma chovat pravé takto: svéddit o krestanstvi, a ne ho nékomu vnucovat.
Krestanstvi, které neni o nasili, ale o svédectvi, to je pro n¢ — ale mélo by byt i pro
nas — to opravdové kiestanstvi.

Deékuji za rozhovor!

Rozhovor pfipravil Radko Mokryk.
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POZNAMKY:

vy

1/ Na Ukrajiné se knézi MP stali aktéry fady skandalt a konfliktii, ¢asto jsou vnimani jako pésaci
v mocenskych a politickych hrach Moskvy.

2/ Za ,Prvni Majdan“ je ob¢as oznacovéna tzv. ,Oranzova revoluce®, ktera vypukla na stejném
namésti v Kyjevé po prezidentskych volbach v zimé 2004. Pod tlakem vefejnosti bylo druhé kolo
voleb uznano za zfalzifikované. Po opétném hlasovani se prezidentem Ukrajiny stal prozapadni
Viktor Juséenko.

3/ Viktor Janukovy¢ byl prorusky prezident (2010-2014), jehoz politika zapticinila revoluci na
Majdanu v zimé 2013-2014. V poslednich dnech revoluce (inor 2014) Janukovy¢ uprchl do Ruska,
kde se nachazi dodnes. Ukrajinskym parlamentem byl zbaven pravomoci prezidenta.

4/ Centrum Septyckého — Vzdélavaci, kulturni centrum a knihovna, jejiz provoz byl zah4jen na
bazi Ukrajinské katolické univerzity ve Lvové v zaif 2017.

5 / Jurij Orlov, rusky disident. V roce 1976 jeden ze spoluzakladatelii a hlava Moskevské helsinské
skupiny.

6 / Myroslav Marynovy¢ byl zatéen na konci roku 1976 a na svobodu se dostal po vykonani trestu
v roce 1987.

Myroslav Marynovy¢ (* 1949), ukrajinsky religionista, publicista a obrance lidskych prav. Jeden
ze zakladatel Ukrajinské helsinské skupiny (1976). Disident a politicky vézen v Sovétském svazu.
Nyni prorektor Ukrajinské katolické univerzity ve Lvové.

Kontakt: Ukrajinska katolicka univerzita, Lvov, Ukrajina, marynov@ucu.edu.ua
Radko Mokryk (Praha-Lvov), historik, kulturolog. Doktorand Ustavu Vychodoevropskych stu-
dii na FF UK, redaktor ¢asopisu NaVychod (Praha) a portalu Cultures of History Forum (Jena,

Némecko).

Kontakt: Ustav vychodoevropskych studii, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha,
rmokryk@gmail.com
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Radko Mokryk

Dekomunizace Ukrajiny: nova historicka pamét

Béhem nékolika poslednich let se Ukrajina stala déjistém dalekosahlych social-
nich a kulturnich zmén. Revoluce na Majdanu v zimé 2013/2014, anexe Krymu
a nasledna rusko-ukrajinska valka na vychodnim Donbasu — vSechny tyto uda-
losti se staly zakladem pro velké zmény v ukrajinské spole¢nosti. Reformy probi-
hajici v riiznych oblastech Zivota na Ukrajiné a postupna (i kdyz ve skute¢nosti
pomald) vyména politickych elit jsou pfimymi disledky dramatickych udalosti
revoluce a valky. Ruskd agrese na Ukrajiné méla pochopitelné dopad na vnimani
Ruska v ukrajinské spolecnosti. Jesté pred nékolika lety sociologické priizkumy
ukazovaly, Ze vét§ina Ukrajincti vnimala Ruskou federaci (RF) jako spiateleny
stat. Od té doby se vSak nalady ve spole¢nosti vyrazné zménily — po anexi Krymu
vice jak 70 % Ukrajinct oznacilo RF za agresora. Za téchto historickych okolnosti
Ukrajina hleda zpusob, jak se od Ruska v nejvy$si mire ,odpojit“. Ukrajinska
spole¢nost pfehodnocuje jak souc¢asnou politickou situaci, tak i své d¢jiny, které
v piipadé Ukrajiny a Ruska byly skute¢né po radu staleti tizce propojeny. Déjiny
se vibec staly tématem, které dnes podléhd dikladné revizi. Nejde jenom o aka-
demické diskuse nebo symbolicka gesta, ale také o konkrétni legislativni doku-
menty a statni politiku. Nejkontroverznéj$im tématem stale ztstava II. svétova
valka a osvobozenecky boj Ukrajincti v tomto obdobi.

Politika paméti na postmajdanni Ukrajiné: dekomunizaéni zakony 2015

Kli¢ovou roli v souvislosti se statni politikou paméti hraje instituce zaloZena uz
v roce 2006 — Ukrajinsky institut narodni paméti (UINP). Od dob vlady pre-
zidenta Viktora Janukovyce, kdy byl UINP spise akademickou vyzkumnou in-
stituci, se jeho status zménil — nyni se jedna o oficidlni organ, ktery je podfizen
ukrajinské vladé. Institut vede Ivovsky historik Volodymyr Vjatrovy¢, ktery pro-
sazuje politiku tzv. ukrajinizace. Usili, které tato instituce vynaklada, je vskutku
uctyhodné. V dubnu a kvétnu 2015 prosly ukrajinskym parlamentem zdkony, kte-
ré pripravili odbornici z UINP — Volodymyr Vjatrovy¢ je pak osobné prezentoval
v parlamentu. Nasledné byly zakony podepsany prezidentem Petrem Porosen-
kem. Podivejme se, co konkrétné tyto zdkony obsahuji:
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1. Zakon o pfistupu k archiviim represivnich organt komunistického totalitniho
rezimu z let 1917-1991, tzn. otevieny piistup ke vSem archiviim sovétskych re-
presivnich organt. Zakon stanovi proces digitalizace a povoluje on-line piistup
k archivnim dokumentéim; utvaii jednotny systém archivace vSech represivnich
slozek, nezavisly na politické vili a organech vlady; stanovi evropsky princip
pristupnosti, odpovédnost za sdileni archivnich zdznamt nesou uZzivatelé; vede
k dekomunizaci policie a jinych slozek, které jiz nejsou spojovany se sovétskou
minulosti.

2. Legalizace statusu a uctivani paméti Gcastnikdi osvobozeneckého boje Ukra-
jinct za nezavislost ve 20. stoleti; posouzeni ruské agrese na Ukrajiné — uznani
agrese sovétského Ruska proti Ukrajiné, okupace a nasledné anexe ukrajinskych
uzemi; uznani prava Ukrajinct bojovat béhem II. svétové valky za vlastni neza-
vislost, organizace a Gi¢astnici téchto udélosti jsou povazovani za bojujici stranu
I1. svétové valky; propojenost ukrajinské nezavislosti z roku 1991 s dfivéjsimi ob-
dobimi (v roce 1991 Ukrajina nevyhlasila, nybrz obnovila svou nezavislost z roku
1918, ktera byla pierusena obdobim sovétské vlady); ucastnici ukrajinského osvo-
bozeneckého boje, kteti obdrzeli statni vyznamenani v letech 1917-1991, se docka-
li jejich oficidlniho uznani.

3. Zakon o paméti vitézstvi nad nacistickym Némeckem v letech 1939-1945: so-
vétsky termin ,Velka vlastenecka valka 1941-1945“ je oficialné nahrazen pojmem
»Druha svétova valka 1939-1945“; 8. kvéten je ustanoven Svitkem paméti a usmi-
feni — vzpominka na obéti II. svétové valky; statni svatek g. kvétna stale ztstava
jako vzpominka na vitézstvi nad nacismem; utvari se seznam pamétnich mist
z doby II. svétové valky; pouzivani komunistické symboliky je oficidlné zakazano.

4. Zakon o ptirovnavani komunistického a nacionalné-socialistického (nacistic-
kého) totalitniho rezimu a zdkaz pouzivani jejich symboliky; komunisticky a na-
cisticky rezim se oficidlné¢ uznavaji za zlo¢inné a odpovédné za obéti milionti
Ukrajincti; za propagaci komunistické a nacistické ideologie se uplatiuje trestni
odpovédnost; vymezuji se casové meze pro piejmenovani objektl, které nesou
nazvy spojené s komunismem; pomniky a symboly, které glorifikuji funkcionare
sovétské komunistické strany, budou odstranény nebo piejmenovany; zlociny,
které spachali reprezentanti totalitnich rezimt, budou vySetfeny podle platného
zakona; na 23. srpna je stanoven den paméti obéti komunistického a nacistického
rezimu.
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Po odhlasovani dekomuniza¢nich zdkonti v parlamentu byl na Ukrajiné zahdjen
obfi proces pfejmenovavani. Zprava UINP z roku 2016 poskytuje ndsledujici
udaje: 32 mést, 955 vesnic, 51 493 ulic, namésti, parkl atd. bylo pfejmenova-
no. V tnoru 2018 Volodymyr Vjatrovy¢ prohlasil, Ze bylo odstranéno vice jak
2 500 Leninovych pomnikdi. Radé mést byly navraceny jejich ptivodni historické
nazvy. Dekomunizace se dotkla nejenom malych mést, nybrz i krajskych cen-
ter. Napftiklad z Kirovohradu se stal Kropyvnyckyj (misto Sergeje Kirova se ted
mésto jmenuje podle ukrajinského obrozence Marka Kropyvnyckého); z Dni-
propetrovsku se stal zkracené Dnipro (byla odstranéna vzpominka na Grygorije
Petrovského — vysoce postaveného komunistu z 3o. let, ktery se zapojil i do orga-
nizace uméle vyvolaného hladomoru na Ukrajiné v letech 1932-1933). Nové nazvy
nemuseji byt nutné spojovany s ukrajinskou tradici — naptiklad diky procesu
dekomunizace se v Kyjevé objevila tiida Vaclava Havla.

Dekomunizace a ukrajinsky osvobozenecky boj

Ackoli néktera prejmenovani vyvolavaji na Ukrajiné debaty, obecné lze fict, Ze
dekomunizace probiha vesmés hladce. To vSak neplati o piipadech, kdy se deba-
ta dotyka témat a udalosti II. svétové valky. Ukrajinsti nacionalisté, Ukrajinska
povstaleck4 armada, osobnosti Stepana Bandery a Romana Suchevyée ziistavaji
tématem pro vasnivé spory jak uvnitt ukrajinské spolecnosti, tak i mimo zemi.
Naptiklad pfi pfejmenovani jedné z kyjevskych tiid na tfidu Stepana Bandery se
mistni obcané obratili na kyjevskou radnici s petici, ktera pro tuto tiidu pozado-
vala ,neutralni nazev". Zadost byla zamitnuta — pod petici na podporu vzniku
tfidy Stepana Bandery se totiz sesly také tisice podpisti. Otazku piipadného vzni-
ku t¥{dy Romana Suchevyée pro$etiuje mistni soud.

Proc¢ tolik vasni pravé kolem dekomunizace a postav ukrajinského osvoboze-
neckého boje? V pribéhu poslednich let se Ukrajina stala prostorem informaéni
valky. Jeden z nejrozsifenéjsich stereotypt, ktery se o Ukrajiné po Majdanu §ifi,
je udajny pravicovy radikalismus tamnich politickych elit a obecna radikaliza-
ce spolecnosti. Vlajkovou lodi tohoto procesu se stala pravé postava Stepana
Bandery, kontroverzniho viidce ukrajinskych nacionalistt v obdobi 30. a 40. let.
Bandera je dnes hrdinou nejenom fady fake-news o Ukrajiné, ale i pricinou rady
mezinarodnich politickych skandald. Napéti kolem ukrajinskych nacionalistt
roste nejen uvniti spole¢nosti, ale i v polsko-ukrajinskych vztazich.

»S Banderou Ukrajina do Evropy nevstoupi,“ prohlésil zhruba pfed rokem Ja-
rostaw Kaczynski, viidce polské vladnouci strany Pravo a spravedlnost, béhem



SALVE 3/18 /38

setkani s ukrajinskym prezidentem Petrem Porosenkem. Tim odstartoval koloto¢
vzajemnych obvinovani, ultimativnich prohlaseni a historickych debat. Dé&jiny se
staly pfedmétem debat predevs$im mezi politiky, coz samo o sobé neni dobrym
znamenim. Vztahy mezi Ukrajinou a Polskem se rychle dostaly pod bod mrazu.
Na historické otazky tykajici se II. svétové valky maji Ukrajinci a Polaci naprosto
rozdilné odpovédi. V ¢em je problém?

Zapadni Ukrajina mezi valkami

Na konci I. svétové véalky prozivala Ukrajina podobny piibéh jako Ceskoslo-
vensko. V Kyjevé byla vyhlasena Ukrajinska lidova republika, na zdpadnich
ukrajinskych tzemich pak Zapadoukrajinska lidova republika. Pozdéji probé¢h-
lo sjednoceni téchto sttnich ttvarii. Na rozdil od Cechoslovakii oviem tehdy
Ukrajinci svlij boj za nezavislost prohrali. Nejprve diplomaticky, kdyz nedokazali
pfesvédcit zapadni zemé o nutnosti existence ukrajinského statu. Pozdéji i vojen-
sky. Nékolikaletd valka skoncila porazkou ukrajinského osvobozeneckého boje.
V Kyjevé se zabydleli rusti bolSevici — pravé tato vale¢na agrese je dnes oficialné
uznana jako okupace a anexe. Naopak v zapadoukrajinském Lvové se chopili
moci Polaci. Zapad tehdy v podstaté nic nenamital.

Zapadni Ukrajina — Hali¢ a Volyn — vojenskou porazku a nezdjem Zapadu
tézce nesla. Méla k tomu své diivody: ml¢enlivy souhlas spojencti ponechat Halic¢
Polsku byl v naprostém rozporu s principy, které na konferenci ve Versailles hlasal
americky prezident Woodrow Wilson. Pravo na sebeurceni mistniho obyvatelstva
bylo poslapano. Na tizemi, o které se pretahovali Ukrajinci s Poldky, byla vétsi-
na etnického obyvatelstva ukrajinskd — dosahovala az 65 %. Ukrajinci se citili
ukfivdéni i z toho divodu, ze Polsko fakticky ignorovalo své zavazky ohledn¢
prav narodnostnich mensin (tzv. Mala versailleskd dohoda). V roce 1922 Ukrajin-
ci bojkotovali volby do polského Sejmu. Nasledujici rok byla zapadni Ukrajina
definitivné pfipojena k Polsku.

Ukrajinci v Hali¢i a na Volyni se pomalu, ale jisté radikalizovali. Polsko bylo
vnimano jako nepfitel a polska vlada jako vlada okupantdi. Mlada generace
Ukrajinct zila v presvédceni, ze snahy o ziskani nezavislosti selhaly kvili pti-
lisné diplomati¢nosti a toleranci. Pokud chceme nezavislou Ukrajinu, musime
jednat radikdlné a drsné, hlasali. ,Okupantim musi hotet pida pod nohama.“
Mladi lidé se v priibéhu 20. let seskupovali v riznych nacionalistickych organi-
zacich, vyraznou roli mezi novou generaci Ukrajincti méla skautska organizace
Plast. Mezi nacionalistickymi uskupenimi béhem prvnich let polské spravy hrala
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prim Ukrajinska vojenska organizace (UVO) v ¢ele s Jevhenem Konovalcem.
V roce 1929 byla nahrazena Organizaci ukrajinskych nacionalistii (OUN), ktera
se pozdéji stane symbolem krutého boje za ukrajinskou nezavislost v mezivéle¢-
ném obdobi.

Stepan Bandera, OUN a UPA

Slovy jednoho z pozdéjsich predakti OUN Stepana Bandery byl cil jejich orga-
nizace natolik posvatny, ze by pro n¢j bylo mozné a spravné obétovat i miliony
zivottl, bude-li to zapottebi. Cil méli jediny a jasny — nezavislou Ukrajinu. Kdo
byl proti, ten byl nepfitel a musel byt odstranén. Ve 30. letech 20. stoleti OUN
svadéla nelitostny boj — obétmi atentatt se stavali Polaci, Rusové, Ukrajinci, Zidé.
Nérodnost nehrala roli. Podstatna byla odpovéd na otazku: ,Na & jsi strané?”

Od roku 1933 je krajskym viidcem OUN pro Hali¢ Stepan Bandera. Pod jeho
vedenim doslo k nejznaméj$im atentattm: v fijnu 1933 byl ve Lvové zavrazdén
tajemnik sovétského konzulatu Alexej Majlov. Timto ¢inem se OUN Sovétim
mstila za hladomor na vychodni Ukrajiné. Nejdalezitéjsi viak byl atentat na pol-
ského ministra vnitra Bronistawa Pierackého. Ten byl zavrazdén o ptl roku poz-
déji pfimo v polské metropoli Varsavé. Polska strana samozfejmé neziistavala
nic dluzna: od pocatku go. let probihaly v Hali¢i ,pacifikaéni® akce polskych
ozbrojenych slozek proti civilnimu obyvatelstvu. Obéti v ukrajinskych vesnicich
§ly do desitek. Stru¢né fec¢eno, dne$ni zapadni Ukrajina a tehdejsi Malopolska
Wschodnia byla v mezivale¢ném obdobi déjistém nevyhldSené polsko-ukrajinské
valky. A Stepan Bandera se stal jejim symbolem. Pro Ukrajince hrdinou, pro Po-
laky nepfitelem a vrahem.

Blizici se II. svétova valka se stala dalsi kontroverzni kapitolou v déjinach
ukrajinského osvobozeneckého boje. Ukrajinsti nacionalisté se ocitli mezi dvéma
nepfatelskymi velmocemi a snazili se v této situaci manévrovat zptisobem, aby
predev§im dosahli svych cilti. Kfidlo OUN vedené Banderou se rozhodlo pro
taktickou spolupraci s Némeckem. Z paméti Stepana Bandery stejné jako Roma-
na Suchevyce je zfejmé, Ze vedeni nacionalistického hnuti toto spojenectvi cha-
palo jen docasné. Cile, které sledovali Némci a Ukrajinci, se radikalné rozchazely.
V mozném utoku Némecka na SSSR vSak Ukrajinci vidéli pfilezitost pro vznik
samostatné Ukrajiny a podle toho se také rozhodli jednat.

Dva prapory ukrajinskych nacionalisti ,Nachtigall® a ,,Roland“ byly pfed val-
kou vycviceny pod vedenim distojnikti némeckého Abwehru. Bandera neskryval,
Ze tyto prapory vnima jako zaklad pro budouci ukrajinskou armadu, ktera méla
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pozdéji bojovat za nezavislou Ukrajinu. V ¢ervnu 1941 prapor Nachtigall vstou-
pil spole¢né s némeckou armadou do zapadoukrajinského Lvova. Dalsi udalos-
ti ukazaly, do jaké miry se piedstavy Ukrajincti a Némct ohledné budoucnosti
Ukrajiny lisily. Ukrajinsti nacionalisté go. ¢ervna 1941 vyhlasili ve Lvové ,, Akt
obnoveni ukrajinské statnosti®. To si v§ak némecka strana nenechala libit. Stovky
aktivistt OUN byly zatceny, ¢ast byla popravena a ¢ast putovala do vézeni. Sam
Stepan Bandera byl zatéen a néjakou dobu s nim probihala jednani — Némci
zadali, aby odvolal vyhlaseni ukrajinské nezavislosti. Kdyz to odmitl, byl poslan
do némeckého koncentra¢niho tdbora Sachsenhausen, kde pobyval skoro az do
konce II. svétové valky. Dva Banderovi bratii byli také zatceni a pozdéji zavraz-
déni v koncentra¢nim tabofe v Osvétimi.

Po selhani planu OUN se Ukrajina ocitla pod Némeckou okupaci. Tvrdé pod-
minky okupacni spravy a odvazeni tisict Ukrajincti na nucené prace do Némec-
ka zahajily novou kapitolu v osvobozeneckém boji Ukrajinci. Na prelomu let
1942-1943 byly zformovany rtiznorodé partyzanské oddily, které se casem spojily
v jednotnou strukturu Ukrajinské povstalecké armady (UPA). UPA vznikla jako
odboj vi¢i némecké okupaci a podle toho, jak se ménila situace na fronté, postup-
né bojovala proti Némctim, Polakiim, Rudé armadé a agentiim NKVD. Nejvétsich
tspéchtt UPA doséhla pod vedenim Romana Suchevyée, poéet jejich élentt se
odhaduje na tricet tisic. Partyzani se tésili velké podpore mistniho obyvatelstva
a diky ukrajinskému venkovu pokracovali v boji az do poloviny 50. let minulého
stoleti.

Nejvice tematizovanou otazkou, pokud jde o UPA, ziistavaji udalosti na Volyni
v roce 1943. V prubéhu II. svétové valky si na Volyn Cinili narok jak Ukrajinci,
tak Polaci. Region se stal d¢jistém valky ,,vSech proti vSem“ — Polé4ci, Ukrajinci,
Rusové, Némci, obrovsky pocet riznorodych partyzanskych oddild, které se ne
vzdy hlasily k jedné z ,,oficidlnich stran. Vrchol vzdjemného vrazdéni se odehrél
v 1été 1943 — tehdejsi udalosti vesly ve znamost jako ,volynska tragédie“ nebo
»volynska fez“. Nazory historiki a politiki, kteff se dnes hojné tcastni dfive spis
akademickych debat, se vSak diametralné lisi. Polskd strana prohlasuje, Ze se
ukrajinsti nacionalisté dopustili genocidy, pfipadné etnické cistky na Polacich.
Ukrajina se brani tim, Ze pry $lo o ukrajinsko-polskou valku a poukazuje na to,
ze kromé desetitisici obéti na polské strané padlo v tehdej$im konfliktu i nékolik
tisic Ukrajincti. Problém je, Ze obé¢ strany se odvolavaji pfedevsim na vzpominky
ocitych svédkl — a svédectvi jsou vskutku rozporuplna, v zavislosti na narodnos-
ti toho kterého konkrétniho svédka, ktery skoro vzdy haji svoji, ,vlasteneckou®
verzi volynskych udalosti.
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Antisemitismus a Zidovska otazka

Jakkoli slechetné se mohly zdat cile ukrajinskych nacionalistti, je nepochybné,
ze z dnes$niho hlediska mohou jejich metody vyvolavat spoustu otazek. Cil pro
Banderu a jeho stoupence existoval pouze jediny — nezavisla Ukrajina. Pro jeho
dosazeni se hodily jakékoli metody — atentaty, diverze, politické vrazdy. Termin
steror rozhodné nechybél ve slovniku pfedaktt OUN. Jak OUN, tak i UPA byly
jednoznacné radikalni pravicové organizace. Nehledé na to, Ze jedno z nejcasté;j-
$ich obvinéni na jejich adresu — antisemitismus — zdaleka neni tak jednoduché,
jak by se mohlo zdat. Je nepochybné, ze v urcitych kruzich OUN a UPA antise-
mitismus skutec¢né existoval. Daji se ale tyto organizace pausalné oznacit za anti-
semitské? V riiznych dokumentech OUN lze Casto nalézt i navzajem se popirajici
tvrzeni. Na jednu stranu se v nich tvrdi, Ze Zidé jsou nepfatelé, ale na druhou
stranu, ze antisemitismus je naprosto nepfijatelny. UPA lze obecné povazovat za
vcelku kosmopolitni organizaci — v riiznych obdobich bojovali v UPA celé oddily
cizinctt — Arménti, Gruzincii, Azerbajdzanct a jinych narodnosti, slouzili zde
ale i Rusové a Zidé. Postoje vii¢i Zidiim v UPA lze ilustrovat pifbéhem Zidovské
divky Ireny Reichenbergové, kterd se béhem némecké okupace Lvova skryvala
v rodiné velitele UPA Romana Suchevyée a pozdéji pravé diky nému uprchla
gestapu a tak prezila holocaust.

Nehledé na to, ze piib¢hy OUN a UPA ziistavaji velice kontroverzni a stale
nabizeji mnozstvi nevyfeSenych otazek, v povale¢ném obdobi v sovétské histo-
riografii dostali vSichni, kdo se zapojovali do nacionalistického odboje, nalepku
»nepfitele vlasti“, ,kolaboranta® ¢ rovnou ,fadisty“. Jména prednich osobnosti
ukrajinského osvobozeneckého boje zlistavala neznama a de facto zakézand az do
rozpadu Sovétského svazu. Tento jednostranny vyklad déjin se zacal postupné
ménit teprve po vyhlaseni nezavislosti Ukrajiny v srpnu 1991. Zemé tak vstupo-
vala do nové éry s obrovskym bfemenem mytt a stereotyptl stran vlastnich déjin.

~Do Evropy s Banderou nevstoupite”

Zminéné prohlaseni Jarostawa Kaczynského o tom, ze Ukrajina ,,do Evropy
s Banderou nevstoupi“, rozpoutalo pfed rokem a ptl koloto¢ ostrych slov a po-
litickych projevii. Radé ukrajinskych historik?t byl zakézan vstup na tizemi Pol-
ska, ve Varsavé poslanec polského Sejmu Robert Winnicki poslapal ¢erno-rudou
»banderovskou® vlajku, Ukrajinci naopak na své Gzemi zakdzali vstup nékolika
polskym politikiim. Napéti vyustilo v novelu zakona o Institutu narodni paméti,
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ktery prosel polskym Sejmem v Gnoru 2018. Spole¢né s ukrajinskymi dekomuni-
zac¢nimi zdkony z roku 2015 dnes fakticky znemoznuji jakykoli dialog mezi obé-
ma stranami. Polsky zakon totiz stanovi trestni stthani za ,,zpochybnéni zlo¢int
ukrajinskych nacionalistl v letech 1925-1956“. Dekomunizaéni zdkony, které byly
diive odhlasovany ukrajinskym parlamentem, jsou pfesné opacné nez ty polské.
Na Ukrajiné jsou nacionalisté z obdobi II. svétové valky uznani za hrdiny, zatim-
co v Polsku jsou ti sami lidé chapani jako zloc¢inci. To znamena, ze kdokoli, kdo
se pokusi o vstiicny krok, fakticky porusuje zdkony své zemé.

Téma ukrajinsko-polského konfliktu za II. svétové valky se stalo nejen predme-
tem politickych debat, ale také vyrazné rezonuje v celé spolecnosti. Politici pouze
prilévaji olej do ohné. V roce 2016 polsky rezisér Wojciech Smarzowski natocil
celovecerni film Wolyri, pojednavajici o tragickych udalostech na Volyni v 1été
1943. Film, ktery li¢i Ukrajince jako brutdlni vrahy civilistd, se stal v Polsku hitem
a posbiral nespocet mistnich filmovych cen. Na Ukrajiné bylo jeho promitani
zakdzano a Volodymyr Vjatrovy¢ ho oznadil za ,,protiukrajinskou propagandu®.
Utoky na pomniky a nahrobky ukrajinskych vojéki v Polsku se staly béznou za-
lezitosti — nejznaméjsi jsou ptipady opakovaného niceni pomnikd ukrajinskych
partyzanti v méstecku Hruszowice na vychodé Polska. Obcanska spole¢nost na
obou stranéch ukrajinsko-polské hranice ale neztistava stranou. Cim dél vyraznéji
zaznivaji hlasy polskych i ukrajinskych intelektualti, ktefi volaji po smiflivéjsi
politice z obou stran. Politici se ale — jak se zda — pfili§ domluvit nedokazou.

~Banderizace” Ukrajiny - fakta

Na to, Ze je cely problém v podstaté umély, se nedavno pokusil ukazat kyjevsky
historik Olexandr Zincenko. Na obvinéni polskych kolegt z ,budovani kultu
osobnosti Stepana Bandery® reagoval Zin¢enko nasledujicimi fakty:

o V priibéhu let 2014-2016 zadny vynos prezidenta Ukrajiny neobsahoval zmin-
ku o OUN, UPA ¢i Stepanu Banderovi.

 V obdobi 20152017 ukrajinsky parlament odhlasoval tii dokumenty, které vy-
jmenovavaly pamatna historicka data a vyznamné udalosti. Z celkového poctu
256 se jich jen g tykalo nacionalistického odboje v obdobi II. svétové valky.

e Vletech 2014—2016 ukrajinska posta nevydala jedinou znamku a Narodni ban-
ka jedinou pamétni minci, kterd by se tematicky vénovala OUN nebo UPA.

« V ramci politiky dekomunizace bylo na Ukrajiné pfejmenovano vice jak 51 tisic
ulic, ndmésti a mést. Jen 34 z nich bylo pojmenovano podle Stepana Bandery.
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Svij ¢lanek Zincenko uzavird jednoznac¢né: ,,Kult Bandery existuje jenom ve fan-
taziich polskych politiki. Nemtzeme se ziikat nééeho, co ani neexistuje.”

Po Majdanu a na zacatku rusko-ukrajinské valky zavedla Ukrajina kampan
dekomunizace — proces rozsahlé revize svych déjin. Podle dekomunizacnich za-
konti byl odstran¢n obrovsky pocet komunistickych pomnikt. Velmi dtlezitym
prvkem se stalo znovuobjevovani odkaziit OUN a UPA - osvobozeneckého od-
boje Ukrajincti. Neni pochyb o tom, ze se jednd o odkaz slozity a ¢asto kontro-
verzni. Ale pro dnesni Ukrajinu je to odkaz nesmirné dilezity. Slovy ceského
historika Davida Svobody: ,,Pro Ukrajince je ticta k UPA a také k mezivalecnym
protagonistiim bezskrupulézniho boje za nezavislost, jako byl Stepan Bandera,
stale aktudlni, protoze je ,aktudlni‘ i valka s ruskymi okupanty, kterym se btithvi
pro¢ nesmi fikat jinak nez separatisté. V.dobé, kdy maji ukrajinské vale¢né obéti
v evropskych médiich stejnou vdhu jako pfejeti psa na okresni silnici, dodava
symbolika Organizace ukrajinskych nacionalistti a UPA ukrajinské spole¢nosti
kuraz a pripomina, ze desetitisice jejich bojovnikt kdysi Celily piesile, odkazani
sami na sebe. Ostatné jen ¢dsti spole¢nosti — té, ktera jesté nécemu véid. [ ...] Pod-
statné je, ze ti, kdo se dnes obraceji k jejich odkazu, si berou k srdci jejich étos,
nikoli zlo¢iny.“

Dekomunizace a ukrajinizace na Ukrajiné pokracuje. Pocet potadii v ukrajin-
§tiné v rozhlase i v televizi diky zavedenym kvétam stoupd. Ukrajinsky knizni trh
je plny novych ukrajinskych knih. Ukrajinci bofi stereotypy ohledné vlastnich
déjin. Je celkem ziejmé, Ze tak slozité procesy se nemohou obejit bez omyld a ob-
c¢as pusobi kontroverzné. Ostatné se ani nemusi vSem libit. Ukrajina, ktera stale
Celi ruské agresi na vychodé zemé, se ale po Majdanu snazi znovuobjevit svou
identitu a vyrovnat se s traumaty minulosti.

Tato studie byla lektorovana.

Radko Mokryk (Praha-Lvov), historik, kulturolog. Doktorand Ustavu Vychodoevropskych stu-
dii na FF UK, redaktor ¢asopisu NaVychod (Praha) a portalu Cultures of History Forum (Jena,
Némecko).

Kontakt: Ustav vychodoevropskych studii, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha,
rmokryk@gmail.com
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Oleh Hirnyk

Teologicka avantgarda jako inovativni navrh na krizovatkach
modernich humanitnich véd

Uvod

Jednim z hlavnich problémd, které bez ohledu na konfesi ostie pocitujeme v ukra-
jinskych cirkvich, je nedostatek teologickych nabidek, jez by uzraly v soucasném
ukrajinském kontextu. A jednou z hlavnich vyzev, s niz se setkala teologie na
Ukrajiné v postsovétském obdobi, je jeji misto v systému humanitnich véd ve
vysokoskolském vzdélani. S tim souvisely diskuse o uznani teologie jako akade-
mické discipliny a problematika statniho uznani diplomt a akademickych titulii
ziskanych v systému evropského teologického vzdélani.

V Evropé je totiz existence teologickych fakult a teologickych kateder samozfej-
mosti, nebot navazuje na ddvnou tradici vzniku univerzit na zakladé teologickych
vzdélavacich instituci a vychovy. Samoziejmé, ze podobné priklady mame i na
Ukrajiné, zejména v piipadé Kyjevsko-mohyljanské akademie. Nicméné obdobi
ateismu natolik ovlivnilo vnimani teologie intelektudly vychovanymi v sovétském
vzdélavacim systému, Ze to vyzadovalo minimalné dvé desetileti, aby v tomto
segmentu doslo k viditelnym posuntim. Je zajimavé, Ze vzniku kateder a zavadéni
kurzt religionistiky nebyly kladeny citelné prekdzky. Naopak, byvali odbornici
na védecky ateismus se velmi rychle preprofilovali na religionisty.

Mezitim byla teologie chidpana jako disciplina vyhrazend pro instituce zaby-
vajici se pfipravou a vychovou budoucich knézi. Ale v soukromych teologickych
institucich jako Lvovska bohoslovecka akademie, ktera se pozdéji proménila
v Ukrajinskou katolickou univerzitu (ddle jen UKU), nasledovala teologie cestu
evropské tradice. Diky tomu pravé na UKU vznikly pfiznivé podminky nejen
k oziveni vychodni teologie zlatého obdobi cirkevnich Otci, ale i ke vzniku no-
vych, modernich proudt. Je zapottebi zdlraznit, ze teologie byla vidy moder-
ni, nebot vznikala jako reakce na existujici aktualni problémy, s nimiz se cirkev
setkava pfi procesu hlasani radostné zvésti. Proto teologie nikdy neexistuje pro
samotnou teologii. Je vZdy reakci na vyzvy dané doby v podminkach konkrétniho
kulturniho a geografického prostredi. Takovymto pokusem o odpovéd na vyzvy
dneska je i v tomto textu prezentovand ,teologicka avantgarda“.
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Chronologie myslenek ,teologické avantgardy”

Kli¢ové myslenky a jednotlivé terminy ,teologické avantgardy® jako ,kyberstre-
dovék® a ,radikdlni gotika® se od roku 2010 zacdaly objevovat v mych publikacich
na internetovych strankach ,Relihija v Ukrajini“ (,Nébozenstvi na Ukrajiné*
(Hirnyk 2010a; Hirnyk 2010b; Hirnyk 2011a; Hirnyk 2011b). Tak se roku 2015
v ramci Katedry teologie UKU zrodily oteviené seminafe ,teologické avantgardy*.
Do soucasné doby byla na seminafich predstavena futuristickd (Hirnyk 2015a)
a konstruktivistickd (Hirnyk 2015b) ¢ast ,teologické avantgardy®, dale pozadi
jejiho vzniku, jenz spada do prelomu let 1993 a 1994, kdy autor béhem noviciatu
baziliant v Krechové studoval avantgardni nabozenské uméni (Hirnyk 2016). Na
¢tvrtém seminati se hovotilo o jednom z nejvlivnéjsich intelektualt dvacatého sto-
leti, Marshallovi McLuhanovi (Hirnyk 2017). Kromé toho v patém ¢isle ¢asopisu
Naukovi zapysky UKU vysel muj ¢lanek ,,U posukach modeli postkonfesijnoji reflek-
siji: bohoslovs’kyj avanhard® (Hledani modelu postkonfesijni reflexe: teologicka
avantgarda) (Hirnyk 2015¢). Na zdkladé toho jsem navrhl, aby byl v rdmci mezi-
fakultnich vybérovych kurzt vypracovan cyklus ,Teologicka avantgarda: moder-
ni teologie na kfizovatkach kulturologie, antropologie, literarni védy a medidlni
ekologie®. Ten probéhl v prvnim semestru akademického roku 2016/2017.

Metodologie

Asi nejdulezitéjsim metodologickym principem teologické avantgardy je ,velky
priseéik®. Pojedndva o ném ve své knize Effect Medici americky spisovatel a pod-
nikatel Frans Johansson, ktery formuluje tstfedni myslenku: ,,Pokud vstupujete
do priseciku obort, disciplin nebo kultur, mtzete kombinovat stavajici kon-
cepce a dostavat obrovské mnozstvi novych napada® (Johansson 2011, 18). Jo-
hansson zduraziuje zdsadni rozdil mezi tim, kdy ztstavame v ramci jediného
oboru (napiiklad ,teologic®), a kdy kombinujeme rtizné oblasti (naptiklad v pfi-
padé teologické avantgardy, kdy zapojujeme kulturologii, antropologii, literarni
védu a medialni ekologii): ,,Kli¢ovy rozdil mezi oborem a priise¢ikem obori je ve
zpusobu spojeni koncepci kazdého z nich. Pokud pracujete v ramci urcitého od-
vétvi, mizete nejprve kombinovat pojmy tohoto konkrétniho odvétvi a pfichazet
s napady, které se vyvijeji uréitym smérem. Tyto myslenky oznacuji jako fizené.
Kdyz se postavite do priise¢iku, muzete kombinovat koncepce rtiznych odvétvi
a pfichazet s napady, které otviraji nové sméry. Tém fikam prusecikové myslenky.
Rozdil mezi témito dvéma druhy myslenek je zdsadni.“ (Johansson 2011, 33)
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Myslenka ,,teologické avantgardy® se v podstaté zrodila z mého duchovniho
a intelektudlniho setkani se tfemi autory, ktefi stali na praseciku riiznych odvétvi
a kultur. Byli to o. Gabriel Kostel’'nyk, o. Pavel Florenskij a Michail Epstejn.
Kromeé toho je pro mé jako feckokatolika a Ukrajince pobyvani v cirkevnim a civi-
liza¢nim prisec¢iku mezi Vychodem a Zapadem zafixovano na psychické, a dokon-
ce genetické trovni. Je pravda, Ze existence v nejistém prostoru ,,mezi“ je vétSinou
interpretovana jako nevyhoda. Ale z pohledu velkého priiseciku, o némz mluvi
Frans Johansson, je to §ance na zrozeni velkého mnozstvi myslenek.

Avantgarda a teologie

Ve vojenské terminologii znamend avantgarda pfedvoj (fr. slovo avant-garde
je slozeno z casti avant = pred a la garde = straz, coz lze doslova prelozit jako
pfedvoj, pozn. piekl.), ktery na sebe bere tihu prvniho vojenského stietu s nepfi-
telem. (Opakem je arriere-garde neboli zadni voj, chranici tyl.) V prvni poloviné
dvacatého stoleti se ndzev avantgarda pouzival jako souhrnny nazev pro fadu
umeéleckych a literarnich smért jako futurismus, fauvismus, dadaismus, supre-
matismus, abstrakcionismus, surrealismus, konstruktivismus, imaginismus, vor-
ticismus atd. Navzdory své riiznorodosti mély vSechny spole¢ny rys, kterym byl
rozchod s tradici, ruseni drivéjsich estetickych prani, kanont a pravidel a snaha
o hledani zcela novych moznosti a zptisobt jejich realizace (Sadlovs’kyj 2013, 10).

Na paradoxni moznost existence vztahu mezi avantgardou a nabozenstvim
poukazal literarni védec, kulturolog a filozof Michail Epstejn v knize Religija
posle ateizma. Novyje vozmoZnosti teologii (NaboZenstvi po ateismu. Nové moznosti
teologie) (Epstejn 2013). V kritice, kterou vii¢i avantgardé vyjadrovali predevsim
nabozensti myslitelé, se podle Epstejna skryva ,skandalni nepochopeni®. ,Neby-
lo snad spravnéjsi ptipustit,“ pokracuje Epstejn, ,Ze pravé realita, ktera preky-
puje zdravim, smyslné zaoblend, pevna, spise podporuje démonické pokouseni
¢lovéka, jeho zvricenost na pozemskych cestich a odvraceni od nebeskych cest?”
Nébozensky tradicionalismus se ov§em nechce rozloudit s ,,oblibenou realitou®,
v ramci niz se instituciondlni a ideologické struktury tradi¢nich vyznani citi po-
hodlné, nebot ,se szily s timto svétem, [] vtélily se do tohoto svéta, zamilovaly
si jeho zaoblené tvary, jeho esteticky vzhled, ktery tak jasné demonstruje tradic-
ni realistické’ uméni“ (Epstejn 2013, 79). Na rozdil od statického realismu je
dynamika avantgardy blizsi eschatologickému duchu autentického nabozenské-
ho postoje ,Zivota budouciho véku®, ktery neni svou povahou, jak fika Epstejn,
konzervativni, ale spise krizovy: ,Je to zhrouceni vech pravidel, rozbiti vSech
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zaklad?, vlna novych ¢asti a prostor, stoupani nad vesmirem. Nic nemize odolat
apofatickym (kurziva autor) piedstavam Boha, ktery neni ,to‘ nebo ,ono*, ani ,to-
hle® - nic z toho, co je ve svété.“ Avantgardni uméni je proto — at to zni, jak chce
paradoxné — nabozenské do takové miry, do jaké je samotné nabozenstvi avant-
gardni, tedy takové, jez ,uhyba pfed v§emi zakoncenymi vysledky svétového pro-
cesu a za sebou nechava vse, cemu se podatilo ziskat silu a stabilitu® (Epstejn
2013, 79). Existuje Gzky vztah mezi avantgardou a apokalyptickym chapanim
svéta, ktery dosahl vrcholu v raném kfestanstvi a pak byl na dlouhou dobu vytla-
¢en ,sekularizovanou religiozitou®. ,,Podoba tohoto svéta pomiji,* ¥ikd apostol
Pavel (1Kor 7,31). ,,Je mozné uchovat tento svét jinym zptisobem nez v proménach
a pferyvech jeho obrazu?“ pta se filozof (Epstejn 2013, 78).

Na zakladé¢ tivah M. Epstejna a metodologie velkého priseciku jsem tedy spo-
jil dvé na prvni pohled nespojitelné koncepce ,teologie“ a ,avantgardy®, ¢imz
jsem polozil zdklad sou¢asnému sméru, jehoz nazev je ,teologickd avantgarda®.
Prisecik téchto dvou velkych myslenkovych koncepci podnitil vznik dvou ¢asti
teologické avantgardy, které jsou vzajemné dialektické — futuristické a konstruk-
tivistické. Futuristicka ¢ast se zaméfuje na diagnostiku realizace technologickych
dystopii ,kyberstfedovéku“ ve spojeni s kfestanskou antropologii. Konstruk-
tivisticka ¢ast pak naznacuje produkci utopicko-symbolického svéta ,radikal-
ni gotiky“ a hledani duchovnich praktik s cilem vzdorovani ideologii dystopie
technofasismu.

Futurismus ,kyberstfedovéku”

Michail Epstejn vychazi pfi charakteristice soucasné epochy z myslenky, ze lid-
stvo uz proslo dobou postmoderny a pfiblizilo se fzi ,proto-“, ale stile nevi-
me, ,,éeho® (Tul’¢inskij—Epstejn 2003, 336—341). Podle mého skromného nazoru
vstoupilo lidstvo do nové éry tehdy, kdy se stalo ,postlidstvem® (ang. posthu-
man, pozn. piekl.) (Hayles 1999). VSechno zacalo primitivnimi fazemi ,kyborgi-
zace®, tj. nahrazeni lidskych orgdnii néstroji jako ,,uméld ledvina“ nebo ,,srde¢ni
chlopen®.

Jiz u P. Florenského se setkdvame s terminem ,projekce organi“, ktery vyja-
droval proces prodluzovani nebo zdokonalovani lidskych organti béhem déjin
lidské kultury pocinaje od primitivnich nastrojt jako sekera, pila, kladivo apod.
az po slozité formy, jako je fréza nebo mikroskop (Florenskij 1999, 402-421).
Je-li tedy fe¢ o procesech v mozkové kite, bude ,projekce organt“ znamenat
odraz nebo vyvedeni jeho mentéalnich procesti navenek. V tomto kontextu hovori
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Epstejn o budouci spole¢nosti jako o ,mentalné oteviené spole¢nosti“ neboli
o ,neurosociu®, v némz se mentdln{ procesy ob¢ant stanou vetejné piistupnymi
(Tul’¢inskij—Epstejn 2003, 255—256). To bude podle filozofa vyzadovat od jeho
¢lenti takovou dusevni hygienu, o jaké snili poustni otcové. Neni nahodou, zZe se
dnes termin ,kyber® stal pfedponou pro definici technologickych inovaci, zejmé-
na v oblasti zdravotnictvi, jako je napiiklad ,kyberklinika® a ,kyberneticky naz“.
»Kyberpunk® je trend v soucasné sci-fi a kinematografii. ,,Kybersex“ je soudasti
virtudlniho pornografického primyslu. ,,Kyberneticky atok” je nova troveri vede-
ni boje v kyberprostoru (tj. sité¢). A ,kybernetickd kriminalita® obsahuje vse, co je
spojeno s nezakonnym ziskavanim financi z bankovnich ¢t a nabouravanim do
kédovanych databazi vojenskych a mezinarodnich organizaci. Dnes jsou ,.kybor-
gové® nejen technologicky pokrodilé pololidské bytosti z fantastickych romani
a hollywoodskych film?. ,, Kyborgové® uz vstoupili do historie Ukrajiny jako my-
tus (mytus v pozitivnim smyslu prostfednik, kterym jsou ptipisovany nadlidské
schopnosti) o obrancich donéckého letisté.

Navrhl jsem tedy pro soucasnou dobu oznadeni ,kybersttedovék®, kde termin
»stredoveék® pouzivam v tom smyslu, v némz se poprvé objevil za renesance jako
obdobi tpadku a nedostatku kvalitnich charakteristik kultury. Chci tak popsat
a charakterizovat rychlost technologického vyvoje, nartst intenzity zmén. To,
co lidstvu dfive trvalo pét stoleti, ¢i dokonce celé tisicileti, nyni probihd bé¢hem
padesati let. Upada tak kvalita vyvoje, protoze clovék se nezvlada biologicky
prizptsobit technologickym tspéchiim vlastniho génia. A naopak, aby to stihl,
je nucen provadét upravy své vlastni povahy tim, Ze hleda nové technologické,
chemické a biologické prosttedky k povzbuzeni nebo rozsifeni piredevsim svych
mentalnich schopnosti.

Futuristicka ¢ast ,teologické avantgardy“ se pak bude zabyvat fadou soudas-
nych problémd, které patfi mezi otazky teologické antropologie. Tato ¢ast ma
svého svatého patrona, jimz neni nikdo jiny nez sv. Ignac z Loyoly. Pro¢ pravé on?
Soucasni védci z oboru optickych médii, zvlasté Friedrich Kittler, se domnivaji,
ze pojeti optickych médii jako projekci mentélnich procest (pocinaje televizi
a konée mozna v blizké budoucnosti nitrooéni ¢oc¢kou) nelze porozumét bez
znalosti specifiky jezuitské spirituality, jejimz zdkladem jsou ,,duchovni cviéeni®
Ignace z Loyoly (Kittel 2009, 79—85). Na rozdil od Lutherova pravidla sola scrip-
tura Loyola nabidl hloubkové predstaveni piibéhii déjin spasy s maximalnim vyu-
Zitim mozZnosti lidské predstavivosti (Ignac z Loyoly 2005, 46-47, 52-55). Kromé
sv. Ignéce budou v diagnostice ,kyberstfedovéku® dileziti pfedev§im medialni
teoretik Marshall McLuhan (McLuhan 2011) a jeden z vyznamnych pfedstaviteli
sifropunku (anglicky sypherpunk, pozn. prekl.) Julian Assange (Assange 2012).
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Konstruktivismus ,radikalni gotiky”

Konstruktivisticka ¢ast ,,teologické avantgardy® m4 také svého svatého patrona,
jimz je basnik a mystik Jan od KiiZe, ktery spolu s Terezii z Avily ve druhé po-
loviné 16. stoleti zreformoval fad karmelitant. Ale na rozdil od Ignace z Loyoly
se jeho duchovnost vyviji v souladu s tradi¢ni asketickou praxi kontemplativni
modlitby, kde dominantni roli hraje sluch, a misto barokné pysné vizualizace
evangelijnich piibéhii vystupuje poeticky text jako plod ,zaposlouchdni se“ do
svéta vnitfni modlitby, zbaveného obrazii a bezpfedmétného (Jan od Kfize 1999).
Jan od Kfize je tedy predstavitelem cirkevni tradice, ve které , pravovérnost slu-
chu® méla svoje opodstatnéni jak v Novém zdkoné — slova apostola Pavla ,vira
je zvéstovani® (v ukrajinském ptekladu: vira vid sluchannja = vira z naslouchan,
pozn. prekl.), tak i ve Starém zdkoné — ,,Slys, Izraeli“ (Dt 6,4).

V podminkach dne$niho pfesyceni vizualizaci bude navrat k ,,pravovérnosti
sluchu® znamenat hledédni alternativnich duchovnich praktik, jakousi ,protire-
formaci® v podminkach kyberstiedovéku, aby bylo mozné apofaticky se vzepiit
nasili imaginarniho obrazu hypertrofovaného souc¢asnymi optickymi médii. Ne
nahodou M. Epstejn navrhl nazvat ,teologii sluchu® jeden ze soucasnych teolo-
gickych smért, ktery zaméfuje pozornost pfimo na eschatologicky vyznam Bozi-
ho naslouchani: Btih naposledy promluvil skrze svého Syna — Jezise Krista, nema
uz co fict, takze nyni pozorné nasloucha nam, aby v eschatonu rekl své kone¢né
slovo-rozsudek (Tul’¢inskij—Epstejn, 2003, 406—407).

V piipadé ,radikalni gotiky“ pro nas nebude dtlezité ani tak teologie, kterd dle
tradice zdédéné po recké filozofii usiluje o piesné dogmatické definice, ale spise
steologie paradoxii a symbola®, jez pro vyobrazeni duchovni cesty viry vyuziva
poeticky jazyk. K tomuto typu teologl patii jiz vySe zminény sv. Jan od Kiize,
ale mnohem vice nez on jesté sv. Efrém Syrsky: ,Radikalné odlisny Efrémav pti-
stup je cesta paradoxii a symbolii, a poezie je u né¢j mnohem uc¢innéjsi nez proéza,
protoze jasnéji vyjadiuje dynamiku a plynulost — charakteristické rysy tohoto
teologického pristupu.” (Brock 2017, 24)

Cesta paradoxii a symboléi podporuje paradoxni hledani necekanych moti-
vl v prostredi, které je z cirkevniho pohledu povazovano za marginalni. Tedy
mezi témi, ktefi vyrazné nedemonstrovali svilj ,,zcirkevnély® charakter, ale bez-
pochyby prostfednictvim poetického prismatu paradoxt a symbolt sméfovali
ke svatosti viry. Proto se budu déle opirat o tvorbu takovychto tfech marginala
(z cirkevniho a teologického hlediska jde o margindlni osobnosti), jmenovité
J- Malanjuka, J. Nowosielského a H. Cubaje. Prostiednictvim syntézy jejich dél
se zjevi ,radikalni gotika® jako ndbozenska fenomenologie poetického obrazu,
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kde se eschatologie zpritomnuje v ikoné, a slovo apofaticky li¢i zkusenost Bozi
pritomnosti.

Malanjuk: gotika jako poeticky obraz

Tedy, ,radikdlni gotika“ je poeticky obraz, v jehoz zdkulisi stoji ndboZenska fe-
nomenologie s eschatologickou a apofatickou slozkou, myslenkovy impuls, ktery
dal nevelky, ale obsahové velmi hluboky citat z Malanjukova deniku: ,,Problém
moji vlasti je problém nabozensky: obét — od zemé po nebe - je gotika, protata
Byzanci a Mongoly“ (Malanjuk 2008, 86). Je obtiZné Fici pfesné, co mél ukrajin-
sky basnik a kulturolog na mysli. Ale Malanjukem paradoxné aplikovany sym-
bolismus gotiky vyvolava obdiv podobny tomu, jaky popisuje Gaston Bachelard
pfi setkani s poetickym obrazem coby ¢asti fenomenologického procesu: ,,Obraz
se vSak dotkl hloubek dfive, nez rozhybal povrch. To plati pro prostou zkusenost
¢tenare. Tento obraz, ktery nam poskytuje cetba basné, se stava skutecné nasim.
Zapousti kofeny v nas samych. Prijali jsme jej, za¢iname vSak mit dojem, ze by-
chom jej byli mohli stvofit, Ze jsme jej museli stvofit. Stava se novym bytim nasi
fedi, vyjadiuje nas, kdyz z nds déla to, co vyjadruje; je jinymi slovy soucasné vzni-
kanim vyrazu a vznikdnim nasi bytosti. Vyraz zde tvofi byti.“ (Bachelard 2009,
13-14) Je zfejmé, Ze gotika se jako poeticky obraz-symbol dotkla vnitfnich hlubin
pfedevsim samotného Malanjuka. Gotika je symbolem kfestanské nekompro-
misnosti a odporu vidi zlu: ,,Ocedn temnoty, ocedn zla zaplavuje povrch planety.
Cerné viny pohlcuji staty, zemé&, mésta... V této temnoté zla je cirkev jedinym
kordbem. Rezensky diim je gotickou hymnou odusevnélého kamene — podobné
zapasi s narazovymi vlnami a plave pfes mofe tmy: jedina zachrana, jedina archa
Noemova, jediné zZivé v neklidné nejistoté tekutého zla.“ (Malanjuk 2008, 87)
A neogoticka katedrala sv. Patrika v New Yorku dle Malanjuka vzdoruje Rocke-
fellerovu centru, a s tim zdroven mamonu a hmoté¢, na rozdil od anglikanského
kostela sv. Trojice, ktery harmonicky koexistuje s Wall Street, kde Bozi a cisafovo
koexistuje v kazdodennim a pokojném zivoté (Malanjuk 2005, 336).

Nowosielski: eschatologismus ikony
Nowosielski je typicky ¢lovék pohranici se vSemi vyhodami i nevyhodami. Jeho

tvorba vlastné vyvratila myslenku, ze zastupci hrani¢nich kultur - stejné jako
i samotné kultury, které se objevily v pohranici — nejsou schopni vytvofit néco
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nového, protoze jsou neustale nuceni zamétovat veskerou svoji energii na obranu
vlastni identity. Ve skutecnosti je to zcela naopak: dale od centra velkych kultur,
na jejich okrajich se akumuluje obrovsky tviurci potencial. Jediny problém po-
hraniéi je komplex ménécennosti, stav ,kulturniho bezvédomi“ (Zabuzko 2009,
133-151). Ale pokud se podari akceptovat marginalitu jako dar, objevuje se novy
fenomén (Zabuzko 2009, 331-350). Je typické, ze Lvov, v némz Nowosielski po-
byval v mezivale¢ném obdobi, sehral klicovou roli v tom, ze se stal malifem ikon.
Néjakou dobu uvazoval o tom, Ze by se mohl stit mnichem v klastefe sv. Jana
Kititele Studitského na Kaiserwaldu,' ale nejvétsi dojem na néj udélala sbirka
ikon v narodnim muzeu. Jak umélec vzpominal, nebyla to zkusenost extatického
nadSeni. Kdyz se na ikonu dival, citil bolest, podlamovaly se mu nohy, motala
se mu hlava (Podgérzec 2011, 24). Nicméné to bylo pravé avantgardni uméni
(pfedev$im surrealismus), které Nowosielského po obdobi ateismu vedlo k na-
vratu k vife a posléze opét k ikoné: ,Kdyby se ve vytvarném uméni nezrodilo
moderni uméni, kdyby se nezrodil kubismus, abstrakce, nadale bychom vnimali
byzantské uméni z pozice 19. stoleti, kdy bylo byzantské uméni pro Zapad zajima-
vé pouze jako archeologicky jev.“ (Podgérzec 2011, 27) V osobé Nowosielského
mame typického piedstavitele postkonfesijniho kiestanstvi. Otazka ekumenismu
ho viibec nezajima, protoze je to pro néj jiz davno vyfesena zalezitost — existuje
pouze kfestanstvi se svymi rozmanitymi projevy v zavislosti na kulturni dominan-
ci. Za sviij specificky prostor poklada pravoslavi, ale kritizuje pravoslavnou cirkev
v Polsku za to, ze postrada vlastni identitu. Obecné o pravoslavnych cirkvich na
vychod od Polska mluvi s velkou skepsi, nebot je presvédcen, ze opravdové pra-
voslavi se spiSe obrodi na Zapad¢. V této souvislosti opakované zminuje Francii
jako zemi, v jejichz gotickych chramech oziva pravé uctivani ikon.

Cubaj: apofatika svétla a slova

Tvorba a zivot Hrycka Cubaje jsou jiZ zcela svazany se Lvovem, kde jesté Zije
jeho rodina véetné jeho syna Tarase Cubaje, frontmana skupiny ,,P1a¢ Jeremiasav®
(Pla¢ Jeremiji), ktery je v rockovém uméni nejlep$im interpretem poezie svého
otce (album ,,Svétlo a vyznani“). Samotny Hrycko je podle Kostjantyna Moskal-
ce opravnéné nazyvan jednim z ,nejtajemnéj$ich ukrajinskych basnika®, jehoz
poezie jako ,,hvézdny dést za neproniknutelné noci“ vyzatuje ,,kaskady lakavého
i osudového svétla“ (Cubaj 2013, 5-27). Nazvy jeho dél, zvlsté ,P’jatyknyzzja“
(Pentateuch) (sklada se z péti knih: ,Postava hlasu®, ,,Jeslicky®, ,Hledani vinika®,
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»Pla¢ Jeremiasav®, ,Svétlo a vyznani®), naznacuji ndbozensky rozmér jeho dila.
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Nejde vsak o tradi¢ni nabozenskou tvorbu se specifickymi postavami, jako je
Sevéenkova Marie? nebo Franktiv Moj2i$.3 Je to poezie, kterou je nutné &ist skrze
prizma apofatické teologie, v souvislosti s ¢imz Casto v nadsazce podotykam, ze
woproti Cubajovi je Jan od KiiZe slaby odvar®. Zde je jeden z nejapofati¢téjsich
tiryvki z paté knihy Svétlo a vyznani (Cubaj 2013, 151):

zeptam se t¢ v temnoté
na to, kdy napadne snih
a v kaZdém mém slové
bude ozvéna jak propast
branou ze dvora dokordn
vejde na cestu bosé svétlo,
aby nds navzdy opustilo,
ale i ve tmé bude videét,
Ze mas prchavy stin.

S nejvétsi pravdépodobnosti Cubaj nebyl obeznamen s apofatickou teologii. Pro-
jevuje se zde jeho nutkavé touha ,vnést do poezie néco nového“ (Cubaj 1990,
108)? Nebo snad samotné doba ,militantniho ateismu”“ sedmdesatych let vedla
k tajemnému stylu vyznavani, kdy nemas ,,nikde kolem odraz/v némz bys nebyla
cizi“? (Cubaj 2013, 152). At uz tomu bylo jakkoli, dilo Hrycka Cubaje si zaslouz{
byt ¢teno teologicky.

Shrnuti

Na zavér svého textu bych chtél poznamenat, ze ke skutecné teologii je v tomto
pfipadé jesté velmi daleko. Pfedlozil jsem pouze strukturu toho, co zahrnuji do
konceptu ,teologické avantgardy® s nadéji, Ze jej v budoucnu budu moci rozvi-
nout do pravého duchovniho sméru. Proto maji néktefi mi kolegové pravdu, kdyz
mi predhazuji, Ze v projektu ,teologické avantgardy® se nachdzi p¥ili§ mnoho kul-
turologie a malo teologie. Koneckoncti, zdkladem jakéhokoli pfemitani o Bohu
je predevsim duchovni zkusenost Bozi piitomnosti. Symboly, metafory, paradoxy
jsou pouhymi prostiedky k vyjadfeni této zkuSenosti.

Z ukrajinského originalu ,Borocnoecbknii aBaHrapg, sk iHHOBaL,iiHa MPONO3uL,iA Ha
nepexpecHyX LWIsXax CyuacHUX rymaHitapHumx Hayk” preloZzila Rita Kindlerova.

Tato studie byla lektorovana.
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POZNAMKY:

1/ Dnes ¢ast Lvova pokryta pahorky, parky a skanzenem. [Pozn. piekl.]

2 / Baset Marie (Marija) je (ne celd) souéésti vyboru: Sevéenko, Taras: Bylo kdysi v Ukrajiné... P¥el.
M. Marc¢anovd, Z. Niliusova, J. Ture¢ek-Jizersky. Praha, Svoboda 1946. [Pozn. ptekl.]

3/ Jedné se o basen Mojzis (Mojsej). Viz Franko, Ivan: Poesie. Piel. Z. Hanusova. H. Jechova... [aj.].
Praha, SNKLHU 1956. [Pozn. prekl.]

Oleh Hirnyk (Lvov), teolog, prednésejici na Ukrajinské katolické univerzité ve Lvové. Jeden ze
zakladatelt sméru ,Teologicka avantgarda”.

Kontakt: Katedra teologie, Ukrajinska katolicka univerzita, Lvov, Ukrajina, phirnyk@ucu.edu.ug
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Wojciech Suréwka OP

Dominikani na Ukrajiné - pokracovani misie sv. Hyacinta

Bratti kazatelského radu, kteti dnes pracuji na Ukrajiné, védomé navazuji na
misijni ¢innost sv. Hyacinta, prvniho dominikana ze slovanskych zemi. Ten na
tomto tizemi pisobil jiz v prvni poloviné 13. stoleti.

Misie v konfrontaci s realnou politikou

Hyacint (pol. Jacek) Odrowaz je jediny polsky svétec, jehoZz socha zdobi kolo-
nadu baziliky sv. Petra v Rimé. Mazeme vidét, jak v jedné ruce drzi monstranci
a v druhé sosku Panny Marie. Pravé takto je prvni polsky dominikan nejcastéji
zpodobovan. Pri pohledu na jeho figuru bychom vsak mohli snadno zapome-
nout, Ze se netyéi na pozadi oslnivé blankytného nebe Rima, nybrz hotictho
Kyjeva. Tuto dramatickou scénu znamenité zobrazil italsky malif Leandro Bas-
sano (1557-1622) na jedné z fresek v benatské bazilice sv. Jana a sv. Pavla. Svaty
Hyacint kraci po vod¢ a zaroven opousti mésto na pozadi hoficich domi a tdbora
nepfatelskych vojsk. Na bezpecném brehu spatfujeme uprchliky z oblezeného
mésta. Né&jaky clovek se snazi nazdvihnout télo muze, pravdépodobné uz mrtvé-
ho. Matka se sklani nad ditétem. Nevime, jestli dité jesté Zije. Lidé shromazdéni
kolem vzpinaji ruce k Hyacintovi a o cosi jej prosi. Nékdo lomi rukama smérem
k nebi.

Ve skutecnosti se ale vSechno nejspis odehralo tplné jinak. Hyacint opustil
Kyjev patrn¢ jest¢ pfed najezdem Tatar. Kromé toho to bylo v prosinci a utocici
vojska mohla piejit po zamrzlém Dnépru. Historici upozornuji jesté na jeden da-
vod, pro¢ Hyacint opustil mésto. Mozna musel svou misii v Kyjevé ukoncit kvtli
odporu mistniho kléru a vyssich spolecenskych vrstev, které nelibé nesly ptsobe-
nf latinikt. Jak to bylo doopravdy, se uz asi nikdy nedovime. V obou pripadech
misie s realnou politikou prohrala. Na jedné strané to byla agresivni ,,zahrani¢ni
politika“ Tatar, kterd usilovala o vyplenéni sousedil, na druhé strané pak pro-
blémy s vnitfni politikou v samotném Kyjevé. Kazda legenda vsak skryva zrnko
pravdy a obraz svétce kracejiciho po vodé na pozadi hoiictho mésta ovliviioval
nové a nové generace dominikanu.
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Tri desitky bratfi na sedmi mistech

Oba mozné duivody, pro¢ Hyacint opustil Kyjev, se dnes stavaji opét velice aktual-
ni. Anexe Krymu stejn¢ jako ozbrojeny konflikt v ukrajinské ¢asti Donbasu nevés-
ti nic dobrého. Stale vice komentatorti hovofi o redlné hrozbé¢ valky. V oblastech
probihajicich bojii je ¢im dal slozitéjsi rozvijet pastoracni ¢innost, coz se tyka ze-
jmeéna cizinct, ktefi tam nejsou pfili§ vitdni. Na druhou stranu se zda, ze v Rusku
uz zase sili kampan obvinujici katoliky z proselytismu. Zativym ptikladem mize
byt pfed neddvnem publikovany text na jedné z pravoslavnych webovych stra-
nek. Autor uzavira obsahlou ¢ast vénovanou pravé dominikdnim nasledujicim
tvrzenim: ,,... katolické fady a kongregace je tfeba pokladat za organizace [...]
srovnatelné s totalitnimi sektami. Organizace ohrozujici duchovni zdravi ruského
naroda by mély byt povazovany za nelegdlni a nebezpecné pro narodni bezpec-
nost.“ Zékaz ¢innosti Svédki Jehovovych v roce 2017 ruskym Nejvy$$im soudem
je ptiznacnym a soucasné velmi nebezpecnym precedentem.

Na benatské fresce se postava sv. Hyacinta nachdzi v samotném stfedu kom-
pozice, mezi hoficim méstem a vzepjatyma rukama uprchlikd — mezi politikou
a realnym utrpenim konkrétnich lidi. A pravé tady je mozné spatfovat i misto
dnesnich dominikant na Ukrajiné.

Dominikani piisobili na Ukrajiné jiz pfed rozpadem Sovétského svazu, proto
jsme tu hned po roce 1991 mohli zacit organizovat nasi ¢innost. V soucasné dob¢
pracuji na Ukrajin¢ zhruba tii desitky bratfi na sedmi mistech: v Kyjevé, Lvove,
Fastivé, Cortkivé, na Jalté, Chmelnyckym a Charkové. Kromé jinych aktivit se
zaméfujeme predevsim na dvé oblasti. V duchu charizmatu naseho fadu klademe
diraz na doktrindlni kazatelstvi stejné jako na podporu intelektudlniho zivota
cirkve. Timto smérem je zaméien piedevsim Vys$si institut nabozenskych nauk
sv. Tomase Akvinského v Kyjeve, ale také cykly pfednasek nazyvanych ,,$kolami
viry“, které organizuji klastery ve Fastivé, Lvové a Charkové a rovnéz akademicka
farnost ve Lvové. Nezapomindme ani na lidi v nouzi. Tady mam na mysli Dim
sv. Martina de Porres v Fastivé, kde se vénujeme bohaté charitativni ¢innosti,
zaroven se toto misto proménuje v jakési duchovni a kulturni centrum mésta.
Snazime se tedy kracet ve stopach sv. Hyacinta, jak je znazornén na benatské
fresce: podilime se jednak na formaci novych elit ukrajinské spole¢nosti, jednak
pomahame lidem ve svizelné socialni situaci.
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Poslani a ¢innost naseho institutu

Institut sv. Tomase Akvinského vznikl pred pétadvaceti lety. Zpocatku pusobil
jako vyssi odborna §kola pro katechezi, pozdéji se pfeménil na institut nabozen-
skych nauk pficlenény k PapeZzské univerzité sv. Tomase Akvinského (Angelicum)
v Rimé. Tato myslenka se sice zrodila v hlavé otce Aleksandra Hauke-Ligowského,
jenz byl v dobé vzniku odpovédny za nasi misii na Vychodé¢, aviak je tfeba zda-
raznit, ze je obecné dominikanska. Vsude tam, kde se vyskytuji bratfi naseho radu,
vznikaji studijni domy, ponévadz véfime, Ze intelektudlni formace nejenze napo-
maha prohloubeni samotné viry, ale ovliviiuje i zmény spolecenskych poméri.
Tak tomu bylo v pfipad¢ Bartolomea de las Casas a salamanské teologické §koly,
stejné jako v ptisobeni laureata Nobelovy ceny otce Dominika Pirea OP, ktery po
I1. svétové valce pomahal velkému poctu uprchlikt a presidlenca.

Cinnost nageho institutu vedeme tfemi hlavnimi sméry. Zaprvé: zdkladni kurz
tvori pétileté studium teologie, které miize absolvovat kazdy, nezavisle na konfe-
sijni prislusnosti, dokonce i lidé bez vyznani. Svym zptsobem se jedna o urcitou
formu preevangelizace, anebo — feceno jinak — o seznameni posluchaci se za-
klady kfestanské kultury, na nichz dodnes stoji evropsky étos. Mnoho mladych
Ukrajincli ma stale jen C4stecné znalosti o kiestanstvi. Ale v zdsadé lze u nds
absolvovat kompletni studium teologie. Na celém tizemi byvalého Sovétského
svazu jsme také jedni z mala, kdo tuto moznost nabizi i laikim.

Zadruhé: organizujeme piednasky v ramci Centra pro katechezi, které je sou-
¢asti naseho institutu. Zde ptipravujeme laické pracovniky pro rtzné sluzby ve
farnostech. Tyka se to samoziejmé katolickych véficich, nicméné obou obradd.
Program prednasek se soustfedi hlavné na otazky spojené s praktickou teologif,
nechtéli bychom vsak, aby kopiroval program institutu. Budouci katecheti by
méli mit moznost seznamit se s pastoracnimi problémy, které budou v bézném
farnim provozu fesit. Poskytujeme vzdélani ve tfech specializacich: katechetika,
rodinné poradenstvi a v tomto roce bychom radi zahajili i vyuku pro varhaniky
a vedouci chrdmovych sbort.

A konec¢né zatfeti se vénujeme intelektudlnim a kulturnim aktivitdm, které
presahuji ramec béznych prednasek. Organizujeme vystavy a koncerty mistnich
tvlirctl, vydavame knihy v nakladatelstvi Kairos, které vzniklo hned na zacatku
existence naseho institutu, organizujeme konference o ekumenismu. Spolupracu-
jeme s nejdtlezitéjsimi intelektualnimi centry Kyjeva i celé Ukrajiny. Mdme spo-
le¢né projekty s Mohylevskou akademii (Centrum sv. Klimenta, nakladatelstvi
Duch a litera), spolupracujeme s Nérodni univerzitou Tarase Sevéenka a Ukra-
jinskou katolickou univerzitou.
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Katolicka cirkev na Ukrajiné se vyznacuje zvlastnim privilegiem: kviili malému
poctu véricich ji ostatni konfese nepovazuji za svého konkurenta. Zejména kato-
lici zdpadniho obradu netvoii velké spolecenstvi. Sociologicky vzato to lze sice
vnimat jako minus, protoze tak mame minimalni Sanci vyraznéji ptisobit na zmé-
ny v ukrajinské spole¢nosti. Na druhou stranu je ale ziejmé, zZe tvofime vybornou
platformu pro setkdvani vSech ostatnich konfesi. To ma obrovsky vyznam nejen
pro ekumenicky, nybrz i spolecensky dialog. V obou pfipadech je ale situace na

Ukrajiné nesmirné komplikovana.

Nezavislost na Moskvé i v oblasti duchovni

V soucasné dobé je v této zemi jedna z nejvice rozdrobenych pravoslavnych ko-
munit na svété. Do roku 1991 ¢ili do vyhla$eni nezavislosti Ukrajiny ptisobila
na jejim tzemi pouze Ukrajinskd pravoslavna cirkev Moskevského patriarchatu.
Nelze se tedy divit snaham Ukrajinct ziskat nezavislost i v oblasti cirkevni. Kdyz
se od Moskvy oddélili politicky, méli pochopitelné ambici vytvofit si i vlastni na-
bozenské struktury. Proto ¢ast véficich z iniciativy metropolity Filareta (Michaila
Antonovi¢e Denysenka) zalozila Ukrajinskou pravoslavnou cirkev Kyjevského
patriarchdtu. Moskva samoziejmé s timto krokem nesouhlasila a odmitla Kyjevu
pfiznat autokefalitu. Dodnes je Kyjevsky patriarchat nekanonickou cirkvi, i kdyz
nejspis tvoii nejpocetnéjsi ndbozenskou komunitu na Ukrajiné.

V roce 2016 se ukrajinsky parlament obratil na konstantinopolského patriarchu
Bartoloméje s zadosti, aby svolal lokalni synodu pravoslavnych cirkvi na Ukra-
jiné, kde by se fesila komplikovana cirkevni situace v této zemi. Pokud by doslo
k oficidlnimu uznani Kyjevského patriarchatu, stal by se centrem duchovniho
sjednoceni Ukrajincti, ktefi citi ptislusnost k pravoslavné cirkvi, avsak nijak se ne-
citi vazani k Moskvé. Zaroven by to véak znamenalo ztratu obrovského mnozstvi
farnosti a véticich Moskevského patriarchatu, na coz samoziejmé Moskva odmita
pristoupit. Mélo by se o tom ale rozhodovat bez ni, s chladnou hlavou, realisticky
a s podporou Konstantinopolského patriarchatu. Sjednoceni, které se mtize jevit
jako neredlné v politické roviné, by se naopak mohlo podarit v roviné duchovni.

Vstup do spolecenstvi evropskych zemi by se pro Ukrajince stal potvrzenim
jejich mnohasetleté pfitomnosti v evropské kulture, ktera zapocala pokiténim
Kyjevské Rusi. Symbolickym mistem zrodu soucasné Ukrajiny je Kyjev, proto je
i toto mésto interpreta¢nim klicem k veskerym debatdm o narodni identité¢ Ukra-
jinct. Z politického a obc¢anského hlediska se usili o upevnéni statni nezévislosti
projevilo predevsim na kyjevském Majdanu, nelze v§ak zapominat, ze dulezitou
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roli pii tom sehrala i cirkev. Jeji role nebyla ¢isté duchovni, ale stala se rovnéz
dulezitym katalyzatorem spolecenskych zmén. Podobné tomu bylo také v dobé
sv. Hyacinta. Ten dbal o to, aby ptisobeni bratii kazatelti mélo vliv i na poméry
v tehdejsi spolecnosti.

Troji podoba ,teologie Majdanu”

V soucasné dobé¢ se dominikani aktivné podileji na proméné ukrajinské spolec-
nosti jak v socidlni oblasti, tak i svym intelektudlnim pfinosem. Klicovou udalosti
poslednich let se staly protesty na kyjevském Majdanu. Od prvnich chvil se mlu-
vilo o ,,cirkvi na Majdanu®, prestoze tam byli pfitomni i zastupci islimu a zidov-
ského nabozenstvi. Prostorem, ktery nejlépe symbolizoval tyto okamziky, se stala
kaple, kde se od samého pocatku protestr schazeli lidé k bohosluzbam a kde se
modlili. Béhem onéch nékolika mésich se kaple stala i mistem ekumenické mod-
litby. Nikdo se nikoho neptal, k jakému patriarchatu patii nebo pod jakou ,spada
jurisdikci®. Jako by pro ten Cas prestaly platit pfisné pozadavky kanonického
prava. Dalsi aspekt pritomnosti cirkve na Majdanu souvisel s pomoci potfebnym.
To nejlépe symbolizovalo rozhodnuti otevtit brany kostelti nejen pro poskytovani
azylu protestujicim. Pravoslavny chrdm sv. Michaela Archandéla i katolicky kos-
tel sv. Alexandra, které stoji nedaleko Majdanu, se na né¢jakou dobu proménily
v polni nemocnice. Ranéni lidé tu lezeli na kostelnich lavicich nebo mezi svicny
a pravoslavnymi ikonami. Znamd metafora papeze Frantiska o cirkvi jako polni
nemocnici se tu stala zivotni realitou. Tfeti rovina pfitomnosti cirkve na Majdanu
se tykala jejiho vlivu na utvafeni mravniho svédomi lidi. Slo nejen o spole¢né
modlitby, ale i o charitativni pomoc. Ta se vyznacovala jest¢ jednim mimoiddnym
rysem. Konkrétné $lo o diiraz kladeny na pokojny charakter protesti. Majdan byl
v prvni fadé ,revoluci dlistojnosti®, a z toho diivodu protestujici odmitali veskeré
projevy nasili, nenavisti a pomsty.

Nase ptisobeni rozsifujeme rovnéz o teologickou reflexi soucasné situace
v ukrajinské spole¢nosti. Ptikladem muze byt probihajici debata na téma takzva-
né ,teologie Majdanu®. Teologové pfisli s nejméné tfemi variantami. Kazda z nich
ma nepochybné pozitivni jadro. Podle pravoslavného teologa Cyrila Hovoruna
by mél zrod obcanské spolec¢nosti na Majdanu ovlivnit i reformni pohyb uvnitf
samotné cirkve. Mychajlo Dymyd, feckokatolicky teolog z Ukrajinské katolické
univerzity, vidi v Majdanu symbol nerozdélené cirkve, vtéleni nekonfesijniho
kiestanstvi, které ma Sanci ovlivnit nejen ekumenicky dialog, nybrz vytvofit i za-
klad pro novou narodni mytologii Ukrajincti. Naproti tomu dominikansky teolog
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Petro Balog omezuje roli cirkve na Majdanu pfedevsim na funkci profétického
svédomi, které lidem pripomind zakladni hodnoty kiestanstvi.

Otazka nabozZenstvi je otazkou klicovou

Kazda z téchto variant vSak obsahuje i néktera rizika. Co se ty¢e Hovorunovy
koncepce, pohyb ve spole¢nosti by mohl snadno vyustit do néjaké radikalnéjsi
podoby teologie osvobozeni nebo teologie revoluce. Varianta ,teologie Majda-
nu“, jak ji reprezentuje Mychajlo Dymyd, se miZe snadno stat souc¢asti narodni
mytologie podfizené aktudlni politické situaci. Nejmensi riziko pak predstavuje
varianta, kterou navrhuje Petro Balog. Podle jeho pojeti ma duchovni Zivot naro-
da svou autonomii a je primarni vii¢i pohybu ve spole¢nosti. Avsak i tuto varian-
tu lze zredukovat jen na jakési mentorovani naroda, nikoli i¢ast na jeho udélu.
Jaky vak bude dalsi osud ,teologie Majdanu®, ukazZe teprve ¢as. Jedno ale nelze
poprit: v Evropé¢ dnes neni zemé, kde by otazky spojené s ndboZenstvim mély
takovou dilezitost jako pravé na Ukrajiné.

Toto vSechno by ale nebylo mozné, nebyt jesté jednoho specifického rysu misie
sv. Hyacinta — modlitby a davéry v Hospodina. Svétec je nejcastéji znadzornovan
tak, jak to vidime na benatské fresce a na kolonddé baziliky sv. Petra v Rimé: se
so$kou Panny Marie a s monstranci. Pro nasi naro¢nou misii jak na roviné inte-
lektualni, tak i socidlni se jedna o dva neoddélitelné prvky: slaveni eucharistie
a uctu k Matce Bozi.

Z politiny prelozil Jaroslav Subrt.
Tato studie byla lektorovana.
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/ 69

Ruslan Chalikov

Donbas: nabozenstvi a valka

Pted rokem 2014 ptisobila na Donbase cela fada nabozenskych organizaci, a nelze
tudiz tvrdit, Ze v regionu zcela dominovalo pravoslavi. Je pravda, ze nasledkem
nasilné sovétské sekularizace Donécka a Luhanska nebyl pocet pravoslavnych
farnosti v téchto oblastech nejvyssi. Napiiklad ve Vynnycké oblasti je o n¢kolik
set farnosti UPC MP (Ukrajinské pravoslavné cirkve Moskevského patriarcha-
tu) vice nez v oblasti Donécké, a téméf o pul tisice vice nez v oblasti Luhanské.
Na druhou stranu tu mély pomérné silné zastoupeni cirkve protestantské, nova
a vychodni nabozenstvi a bylo zde také nékolik vétsich muslimskych duchovnich
center a fada obci. Vcelku v roce 2014 ptsobilo v Donécké oblasti 1797 a v Luhan-
ské 835 ndbozenskych organizaci. Pro porovnani Lvovska oblast (nejvétsi oblast
v zemi) ¢itala ve stejné dobé 3 061 nabozenskych organizaci, ackoli pocet jejich
obyvatel je vyrazné nizsi nez pocet obyvatel Donécké oblasti. Nehledé na nepfilis
hustou sit obci a velkou rozriiznénost nidbozenskych smért byly cirkve zvyklé
spolupracovat. Jedenactého dubna 2014, doslova vpiedvecer vyhlaseni Donécké
lidové republiky (DLR), byla zalozena Rada cirkvi a ndbozenskych organizaci
Donécké oblasti, jejimiz cleny se stali zastupci kfestanti, muslimti i buddhista.
Zajem o budouci piipojeni projevili také predstavitelé ISKCON a dalsich konfesi.
Rada se stala platformou pro organizaci modlitebniho maratonu za mir a jedno-
tu Ukrajiny, ktery probihal v Donécku vetejné az do podzimu roku 2014. Kvili
represim ze strany vlady samozvané republiky byla ¢innost rady pozastavena
a mnozi jeji clenové byli nuceni své domovy opustit.

Po vyhlaseni Luhanské lidové republiky (LLR) a zacatku vale¢nych operaci se
fada nabozenskych obci rozstépila, protoze ¢ast véricich i duchovnich Donbas
opustila a ¢ast se rozhodla zistat. Spojeni mezi obéma ¢astmi nebylo sice vzdy
definitivné ztraceno, ale odjezd duchovnich vidct — pastord, imamd, rabint -
vyvolal u té ¢asti véficich, ktera se rozhodla ziistat, nedtivéru. Odjezd duchovnich
pastyit totiz véfici ¢asto vnimali jako zradu. Z fad téch, ktefi se rozhodli z po-
litickych ¢i jinych divodti na Donbase zustat, brzy vzesli novi duchovni vudci.
Novi duchovni ¢initelé piijeli také z Ruska, slozeni i nalada mistni duchovni elity
se tudiz zna¢né zménily.

Nejvétsi represe viici ndbozenskym organizacim a jejim predstavitelim probéh-
ly v letech 2014-2015. Diivodu je nékolik: zaprvé ne véechny cirkve byly schopné
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zajistit urychlenou evakuaci svych ¢lent na bezpeéné misto (jak to naptiklad udi-
nila Cirkev Jezi$e Krista svatych poslednich dntl), a fada véticich i duchovnich
navic viibec neméla v planu svlij domov opoustét. Zadruhé duchovni, pocinaje
protestantskymi pastory B. Bradarskym, V. Velyckem, P. Pavenkem a A. Paven-
kem, ktefi byli zavrazdéni v cervnu roku 2014, se stavali snadnou kofisti pro cleny
nezakonnych ozbrojenych skupin, které byly pravé v této dobé nejaktivnéjsi. Nej-
castéji Slo o kozackd uskupeni ptivodem z Ruska. Jejich ¢lenové nejvice utocili
pravé na piedstavitele nepravoslavnych obci. Do roku 2016 byly tyto formace roz-
praseny, bud v dtsledku vale¢nych operaci, nebo vnitinich konflikti, v nichz pro-
hraly se silnéj$imi konkurenty. Mnozstvi represi také castecné pokleslo v disledku
odjezdu téch, vii¢i nimz byly represe namireny, a také v disledku odjezdu (dom,
do Syrie a jinych ohnisek konfliktt) jejich pachatelt. Poté se nabozensky Zivot
na tzemich mimo doc¢asnou kontrolu ukrajinské vlady vice ¢i méné stabilizoval.

Dnesni ndbozZensky zivot Donbasu

Podrobné monitorovani riistu ¢i naopak poklesu aktivity ndbozenskych organiza-
ci a jejich obci na izemich mimo doc¢asnou kontrolu ukrajinské vlady je znesnad-
néno. Jisté informace ale k dispozici jsou a diky nim je mozné utvorit si celkovy
obraz. Nejhojnéji zastoupeni jsou zde pochopitelné kiestané. Plsobi zde nejen
Ukrajinska pravoslavna cirkev (UPC), ale také jina kiestanska spolecenstvi, a¢-
koli ptsobeni pravoslavnych organizaci mimo UPC je zna¢né obtizné a v LLR
dokonce zakazané. Také feckokatolicka cirkev musela opakované ¢elit ttlaku. Ve
svém znamém rozhovoru z kvétna 2015 prohlasil viidce DLR Oleksandr Zachar-
cenko, ze by mély existovat jen Ctyfi nabozenské sméry: pravoslavi, katolicismus,
judaismus a islam. S feckokatolickou cirkvi se nepocitalo, to v§ak neznamena-
lo, Ze by automaticky ukoncila ¢innost svych farnosti. Dalsi vlna represi proti
feckym katoliklim piisla pocatkem roku 2016, kdyz se 29. ledna pfed kostelem
URKC konala ,antisektaisk4d“ demonstrace. Reckokatolické farnosti viak jsou
v Luhansku a Donécku dodnes a béhem poslednich dvou let je uz navic dvakrat
navstivil apostolsky nuncius na Ukrajiné Claudio Gugerotti. Hlava URKC, bla-
zeny Svjatoslav (Sevéuk), navic vyzval v srpnu 2017 basilidny, aby na tizemi mimo
docasnou kontrolu ukrajinské vlady vyrazili a slouzili tu mistnim obyvateldm.
Nepochybné nejhorsimu utlaku vsak byli vystaveni protestantsti pastofi, znami
svou vefejnou sluzbou a jasnou obéanskou pozici.' Rada ukrajinskych pastort
zazila zatCeni a mucent, cirkve prisly o veskery majetek a nemovitosti, a to véetné
Donécké kfestanské univerzity. Ackoli protestantské sbory zcela nezanikly, jejich
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¢innost v Donécké a Luhanské lidové republice byla zna¢né omezena. Protestant-
§ti aktivisté nicméné ptisobi na izemich, kde probiha frontova linie. Zde zakladaji
nové sbory a vénuji se téz charitativni ¢innosti.

Také muslimské obce pokracuji v aktivité, a navic se sdruzuji do vétsich admi-
nistrativnich duchovnich center. Nejloajalnéjsi je viici samozvané vladé mufti né-
kdejstho Celoukrajinského duchovniho spolku muslimi ,,Jednarina“ Rinat Ajsin,
kterého média tradi¢né tituluji ,mufti DLR®. V pribéhu let 2014 aZ 2016 mufti
usiloval o to, aby se stal hlavou i dalsich obci, a mozna pravé proto Usttedni
duchovni vedeni muslim1, ,Donbasky muftiat“, které vyznavalo ideologii chaba-
$ismu, a bylo proto médii spojovano s Duchovnim utstfedim muslimf Ukrajiny,
muselo ukoncit své ptisobeni. Stalo se tak v roce 2016 v dtisledku natlaku silovych
organt DLR. Zato v$ak vznikly nékteré nové muslimské organizace, mimo jiné
Svaz muslimskych obci Donbasu, ktery spojuje nékteré obce Donbaské a Luhan-
ské oblasti zastoupené drive ve VSeukrajinské asociaci obcanskych organizaci
Al-Rajid.

Nadale ¢inna je také zidovska obec Donécku, ktera sice po roce 2014 zazname-
nala prudky tbytek ¢lend, ale nezanikla. Na jafe roku 2014 se na Donbase zacaly
objevovat antisemitské letaky, vydané organy DLR, a byly zaznamenany také dalsi
projevy antisemitismu (napiiklad plakaty na krajském tradé, ktery separatisté
kontrolovali od zimy). To v$e zptisobilo masovy odjezd ¢lent Zidovské obce. Vrch-
ni rabin Donbasu Jicchak Pinchas VySedsky se zasadil o vznik donécké chasidské
jednoty v Kyjevé. Jeden ze soucasnych predstavenych donécké synagogy, Davyd
Jusymov, nicméné v rozhovoru z roku 2017 tvrdil, Ze Vy$edsky pomdha udrzovat
budovu synagogy a Zidovské kulturni centrum v Donécku za pomoci nejen ukra-
jinskych, ale také ruskych penéz, konkrétné prispévkii Federace zidovskych obci
Ruska. To je krok smérem k dal$imu rozstépovani obce na dvé casti a podobny
proces je typicky nejen pro Zidy, ale také pro pravoslavné, muslimy a dalsi.

Po vyhlaseni samozvanych republik doslo na izemi mimo doc¢asnou kontrolu
ukrajinské vlady k vyraznému zhorSeni situace vyznavact vychodnich nidbozen-
stvi. Do roku 2014 se 20 z 60 buddhistickych organizaci ptisobicich na Ukrajiné
nachdazelo pravé v Donécké a Luhanské oblasti. Piisobil zde také jediny buddhis-
ticky klaster v zemi. Ale spolu s tim, jak se ¢ast Donbasu dostala pod kontrolu
DLR a LLR, zacali byt buddhisté Sikanovani. Buddhismus nebyl zafazen mezi
oficialni ndbozenstvi LDLR, ackoli v Rusku tento status ma.

Klaster Se¢hen-ling Duchovniho tsttedi buddhistti na Ukrajiné ukonéil éin-
nost, protoze se v roce 2014 ocitl doslova na frontové linii. Jeho predstaveny
Dorze Zambo Cojdze-Lama (Oleh Muz¢il) se ptipojil k dobrovolnickému prapo-
ru Pravy sektor, ale roku 2015 se ocitl v hledacku SBU ve spojitosti s ¢lenstvim
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v nezdkonnych ozbrojenych uskupenich. Byl zabit v Kyjevé pii pokusu o zadr-
zeni. Lamovi nasledovnici pokracuji ve vefejné ¢innosti, organizuji shromazdéni
v Kyjevé a dalsich méstech, také webové stranky Duchovniho ustfedi buddhistt
jsou i nadéle funk¢ni. Dal$im dtlezitym buddhistickym centrem bylo stfedisko
fadu Nipponzan Mjohédzi ve vsi Pankivka v Luhanské oblasti. Tento fad ptisobi
na Ukrajiné jiz fadu let, zemi také nejednou navstivil jeho nejvyssi piedstavitel Te-
rasawa Dzunsei. Mimo jiné se postavil do ¢ela Pochodu miru a solidarity na Ukra-
jiné, ktery skoncil v dubnu 2014 v Pankivce, kde v onu chvili uz deset let probihala
stavba buddhistické stipy a parku. Pozdéji byl v Pankivce rozmistén kozacky
oddil, ktery nemovitosti fadu obsadil, ¢lenové obce pak LLR opustili a odesli
jinam. Dnes jiz fdd na izemi DLR a LLR nepiisobi, jeho ¢lenové se presunuli
na Ukrajinu a do dal$ich zemi. Na tizemich mimo docasnou kontrolu ukrajinské
vlady byly ¢inné také dalsi buddhistické organizace, i ty svou ¢innost ukoncily.
Vétsina piedstaviteld buddhistickych obci, dokonce vii¢i novému rezimu loajalni
mistr dZogc¢henu (Thor Berchin) na tizemi LDLR nevyjizdéji.

Omezen byl také nabozensky zivot vi§nuistli. VisSnuismus byl pfredtim na tze-
mich mimo dodasnou kontrolu ukrajinské vlady zastoupen predevs§im Mezina-
rodni spole¢nosti pro védom{ Kri$ny a hnutim Sri Caitanja Sarasvat math. Vét$ina
predstavitelti téchto hnuti region opustila a odsté¢hovala se do Kyjeva, Dnipra,
Mariupole a dalsich mést. Jedind forma obcanské aktivity, ktera vyznavaétm to-
hoto nabozenstvi ztistala povolena, je program Food for Life, v jehoz ramci vari
pro lidi, ktefi jsou v nouzi, vegetarianské jidlo.

Ackoli je dnes lokalni nabozensky Zivot méné pestry a méné svobodny, nez
tomu bylo pted vyhlagenim LDLR a vznikem frontové linie, i nadale trva. Rada
spolecenstvi udrzuje kontakty se svymi ukrajinskymi bratry a sestrami a jsou sou-
casti celoukrajinské hierarchie. Mimo to Casto navazaly kontakty s ruskymi na-
bozenskymi obcemi, které v regionu také nabizeji humanitarni pomoc, zajistuji
nabozenskou vychovu, ale také se podileji na integraci donbaskych cirkvi do
ruského nabozenského prostoru. Mnozi duchovni i laici region opustili a na jejich
misto nastoupili novi duchovni viidci, kteti prokdzali viici nové vladé loajalitu,
nebo naopak dokazali svou apoliti¢nost a spolu s ni pravo na existenci.

Pravni ramec pro nabozenské organizace v Donécké a Luhanské oblasti
Po anexi Krymu a vzniku Ruskem podporovanych samozvanych DLR a LLR

se ukrajinsky pravni ramec regulujici ¢innost nabozenskych organizaci roz-
padl na tfi c¢asti. Zatimco Krym se ihned po anexi ocitl v zéné ruského prava,
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v samozvanych republikich pomérné dlouhou dobu jakykoli pravni rdmec chy-
bél, a legislativni normy, které platily, chaoticky propojovaly ruské, ukrajinské
a sovétské pravo. Postupné zacaly vznikat nové normativni akty, jejichz zakladem
se stal rusky zakon 26. 9. 1997 ¢. 125-FZ ,,O svobodé svédomi a nabozZenskych
organizacich. Ac¢koli tyto nové zdkony jsou ptisnéjsi nez ruské, vétsiné nabo-
zenskych organizaci zarucuji alespon formalni rovnost. Diky tomu ziskaly cirkve,
které pisobi na tizemich mimo docasnou kontrolu ukrajinské vlady, moznost
hajit sva prava prostiednictvim komunikace se samozvanou vladou.

Protoze klicové zakony obou samozvanych republik vzesly z ruské predlohy,
zamcéiime se pifedevsim na to, ¢im se odliSuji. V LLR byl normativni akt regulujici
svobodu slova pfijat 24. ¢ervna 2016. Jeho hlavni odlisnost od ruského a ukra-
jinského prava spociva v tom, Ze se jeho autofi vymezili proti pojmu ,,svoboda
svédomi®, které v praxi zaruéuje pravo na nenidbozensky svétondzor. V polated-
nim navrhu se tento termin sice objevil, ale v prabé¢hu diskuse byl pozménén
na ,svobodu vyznani“, coz mélo demonstrovat pohrdani zapadnimi sekularnimi
hodnotami.

Dalsi odlisnost nalezneme v ¢l. 3. Jde o pravo vyznavat jakékoli nabozZenstvi,
coz odporuje ustanoveni ohledné ,sektafstvi“. Zakaz ,vytvareni sekt a §ifeni sek-
tafstvi“ se objevuje v § 6 ¢l. 3, nicméné pojem ,sekta“ neni nikde definovén. Ur-
City Cas tato norma v praxi neplatila, ale ihned poté, co Rusko v roce 2017 ostfe
zasahlo proti Svédktm Jehovovym, zacala vlada DLR tuto cirkev také utlacovat.
V Rusku byli Jehovisté prohlaseni za extremistickou organizaci na jafe roku 2017
a uz v srpnu odpovidajici rozhodnuti Nejvyssiho soudu veslo v platnost. Tentyz
mésic byly nékteré texty této cirkve zafazeny v DLR na Stdtni seznam extremis-
tickych materiali. Na seznamu je nyni sedm texth této cirkve, jeji Saly Kralovstvi
byly uzavfeny a jak v Donécké, tak v Luhanské oblasti doslo k raziim. Z ¢l. § byl
také vynat bod o nepfipustnosti znevyhodnovani obc¢anti na zakladé jejich vyzna-
ni, coz vytvofilo zaklad pro pojeti pravoslavnych jako prislusnikd privilegované
konfese.

Ruské predloze se také vzdaluje ¢l. 4, zejména tim, Ze naboZenskym organiza-
cim dovoluje pfispivat k ,,feSeni socidlnich a humanitarnich akold“ (§ 2). Chari-
tativni, financni a humanitarni pomoc byly v DLR od roku 2014 jednim z mala
povolenych a v zakon¢ ukotvenych zplisobli vefejné ¢innosti ndbozZenskych or-
ganizaci. V ruské verzi misto toho stoji, Ze stat na nabozenské organizace v zad-
ném piipadé nedeleguje své funkce. Z ruského ¢l. 4 byl také vynat bod, podle
kterého ,,¢innost organd statni vlady i organd mistni samospravy neni doprova-
zena vefejnymi ndbozenskymi obfady a ceremonialy®. To lze ¢ist jako odmitnuti
setrvavat v hranicich zapadniho sekuldrniho prava a snahu védomé protlacovat
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pravoslavnou ideologii do statni politiky. Tato norma souzni s prvni variantou
preambule Ustavy DLR, kter4 byla ptijata uz v roce 2014. Nejprve v ni byla pti-
tomna rozsahla pasaz o tom, ze pravoslavi pfedstavené Ruskou pravoslavnou
cirkvi je zdkladnim kamenem ,,ruského svéta®, jehoZ soudasti se autofi Gstavy citi
byt, a proto vyznévaji pravoslavnou viru.? Zahy byl tento text z preambule vynat,
ale samotna jeho existence svéd¢i o tom, ze zejména v prvni etapé existence sa-
mozvanych republik hrala ndbozenska rétorika dalezitou roli.

Co se tyce Luhanské oblasti, zde byl zdkon ,,O svobodé svédomi a ndbozen-
skych organizacich® schvélen parlamentem LLR aZ 2. tinora 2018. Tim byla od-
stranéna posledni legislativni mezera, protoze LLR zustavala jedinym regionem
mimo docasnou kontrolu ukrajinské vlady, kde piisobeni nabozenskych orga-
nizaci ani svoboda vyznani nebyly témér ¢tyfi roky regulovany zadnym norma-
tivnim pravnim aktem. VSechny ndbozenské organizace ptisobici na tizemi LLR
byly vyzvany k nové registraci, kterou museji ziskat do ptl roku pod pohriizkou
ukonceni ¢innosti. Na podzim 2017 byla sestavena zvlastni rada expertti a pri
Ministerstvu kultury, sportu a mladeze vznikl Gfad, jehoz tikolem je fesit otazky
nabozenskych organizaci a viry. Vznikla také statni religionistickd posudkova ko-
mise, kterd ma posuzovat status nadbozenskych organizaci a odhalovat extremis-
tické materialy stejnym zptsobem, jako to ¢ini obdobny organ v Ruské federaci.

Také tento luhansky zakon, stejné jako donécky, vychazi z ruského vzoru. Pfi-
drzuje se vSak ruské formulace ,svoboda svédomi®, aniz by ji ménil na ,,svobodu
nabozenského vyznani®, a zakotvuje tudiZ pravo na sekuldrni svétondzor. Také
ve vétsiné ostatnich boda parafrazuje ruskou predlohu. V nékterych bodech do-
konce vypada liberalnéji. Naptiklad § 6 ¢l. § zakazuje ,konani vefejnych akcf,
umistovani texti a vyobrazeni, které by urazely citéni obc¢ant jakéhokoli vyzna-
ni“, a¢koli v ruském zdkonu formulace ,jakéhokoli vyznani“ neni. Tentyz ¢lanek
vSak zakazuje zakladani nabozenskych spolki, jejichz ¢innost je pfimo ¢i zpro-
stfedkované spojena s nadfazovanim jakéhokoli ndbozenstvi. Vzhledem k tomu,
ze kazdé nabozenstvi je ze své podstaty exkluzivistické, se tato formulace muize
stat nastrojem represe vici komukoli.

Dtlezitou novinkou bylo odmitnuti takové formy nabozenské organizace, kte-
rou je nabozenska skupina. Podle ruského prava jde o pfechodnou formu, ktera
nema status pravnické osoby ani registraci, ale ma pravo vykonavat nabozenskou
¢innost. Donécké zakony s touto formou pocitaji. Luhanska varianta je pfisnéjsi
a namifend proti ¢innosti domacich cirkvi a jinych mensich spolecenstvi véricich.
Jednémi z prvnich, kdo se stal obéti tohoto zdkona, jsou zminovani Svédkové Je-
hovovi, protoze jejich vefejna ¢innost je v Rusku i v samozvanych republikach za-
kazana. Mimo zakon byly rovnéz postaveny pravoslavné farnosti mimo jurisdikci
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UPC (nejde jen o UPC KP, v Luhanské oblasti byly do roku 2014 také obce
Ukrajinské autokefalni pravoslavné cirkve, Ruské pravovérné pravoslavné cirkve
a asi deseti samostatnych pravoslavnych obci, které nepatfily pod Moskevsky
patriarchat). Piisnéjsi jsou také normy pro registraci lokalnich naboZenskych
organizaci, protoze seznam podminek, na zaklad¢ kterych mtize byt zadost o re-
gistraci nabozenské skupiny zamitnuta, ma celkem 16 bodd.

Nové zdkony o zachdzeni s nabozenskymi organizacemi nésleduji v mnoha
bodech ruskou praxi a lokalni legislativni normy vzdaluji jejich ukrajinskym
predloham. Hlavni odlisnost zakona DLR spociva ve vymezeni se proti zdpadni
sekularni identité a ztotoznéni se s ,,ruskym svétem®. Zadkon LLR je zase tvrdsi
vici malym nabozenskym spolecenstvim a organizacim, které nepatii k oficidlné
uznanym cirkvim. Oba dva zdkony jsou namifeny proti nabozenskym mensinam,
predevsim Svédkiim Jehovovym, jejichz ¢innost je de facto postavena mimo za-
kon, coz predstavitelé Ministerstva kultury, sportu a mladeze vyhlasili na brifinku
5. unora 2018. Tyto zakony spolu s tim formalné zabezpecuji svobodu svédomi
a vyznani, coz mistnim véficim poskytuje alespon néjaky prostor pro boj za sva
prava. Svéddi také o potencidlni nebo realné moznosti represi nabozenského cha-
rakteru, a mohou tudiz byt ukrajinskou vladou a ochranci lidskych prav vyuzity
jako dikaz pii apelacich k mezindrodnim institucim. V tuto chvili ale zminéné
dokumenty nevyvolavaji zvlastni pozornost. Vzniklo pouze nékolik analytickych
studii, jejichz autory jsou religionisté, a Zadna cilena prace statnich organt pojata
jako prevence represi na izemich mimo doc¢asnou kontrolu ukrajinské vlady nyni
neprobiha.

Kaplanska sluzba, konkordat a iniciativy na frontové linii

Pocatek vale¢nych operaci, represe viic¢i ndbozenskym organizacim na Krymu
a v Donbase, konflikty kolem UPC (MP), to vSe vedlo na Ukrajiné ke vzniku
fady novych legislativnich norem. Cést téchto novinek byla vice ¢i méné uvedena
do praxe, jiné se ukdzaly byt piili§ populistickymi a nenasly nakonec odezvu ani
u vefejnosti, ani u statnich organd.

Jednou z nejpalcivéjsich potfeb spolecnosti, ktera se nachdzi ve valecném sta-
vu, byt by §lo o valku hybridni, je zabezpeceni duchovnich potteb vojakt na
fronté. Tato potteba byla urcitym zplsobem oSetfena i v dobé miru, ale spise jen
formalné. V roce 2013 byl piijat Kodex vojenského duchovniho (kaplana), ale
jesté tu nebylo zadné ustfedi, které by kaplany pridélovalo k jednotlivym vojen-
skym dtvartm. V roce 2014 se vsak situace zmeénila, protoze prudky prechod od



SALVE 3/18 /76

normalniho Zivota k zivotu ve valce vyvolal obrovsky stres a stal se velkou vyzvou
pro stovky tisic lidi, nejen pro profesionalni vojaky, ale také pro dobrovolniky
a jejich rodiny.

Formalné zacala vlada regulovat ¢innost kaplani zvlastnim nafizenim ¢. 677
»O sluzbé vojenského duchovenstva (kaplanské sluzbé) v ozbrojenych sildch Na-
rodni gardy a Statni pohrani¢ni sluzbé® pocinaje 2. srpnem 2014. V téchto sloz-
kach (a kromé nich také ve Statni zvlastni logistické sluzbé) mély byt vytvoieny
vlastni kaplanské struktury. Kazdy ze silovych rezortti zavadél inovace po svém,
coz nékdy vyvolavalo otazky. Naptiklad Ministerstvo obrany v zakonném opat-
feni ¢. 40 ze dne 27. ledna 2015 ,,O schvaleni stanov vojenského duchovenstva
(kaplanské sluzby) v Narodni gardé Ukrajiny“ piiznalo pravo posilat kaplany
do statnich ozbrojenych slozek pouze ¢lenim Rady pro otazky duchovni sluzby,
ktera dnes sdruzuje pouze devét cirkvi. Touto cestou byla omezena prava ostat-
nich cirkvi a nabozenskych organizaci a stejné tak prava jejich ¢lenti bojujicich na
fronté. Naopak nafizeni ¢. 205 z 24. biezna 2016 ,,O schvaleni stanov vojenského
duchovenstva (kaplanské sluzby) v Narodni gardé Ukrajiny® neptimo zakazalo
byt kaplany v Narodni gardé knézim UPC (MP) (¢ast 4, s. 19), coZ vyvolalo vinu
poboufeni v pravoslavném prosttedi.

Na poptavku po kaplanech zareagovaly také samotné cirkve, mezi kterymi byly
nejaktivnéjsi Ukrajinska feckokatolicka cirkev a UPC KP. Nejvyssi Synod UPC
KP 8. srpna 2015 stanovil, Ze vSichni knézi ve véku od 25 do 50 let (s urcitymi vy-
jimkami) maji byt pfipraveni na sluzbu v z6né antiteroristickych operaci (ATO),
a hned mésic poté tam odjela prvni skupina knézi. Avsak neni-li knéz na sluzbu
na frontové linii fadné piipraven, mize se v takové situaci sim zhroutit. Proto
se zahy rozbéhly specialni programy, které mély kaplany skolit. Narodni peda-
gogicka univerzita M. P. Drahomanova akreditovala magistersky program ,,Psy-
chologické poradenstvi a kaplanstvi®. Kaplani si museji umét poradit s otazkami
¢isté nabozenskymi, napfiklad umét rozliSovat mezi duchovni sluzbou a misijni
¢innosti, nebot jejich pozice by mohla svadét k proselytismu, kaplanska etika vsak
pretahovani vojakt do fad své konfese nedovoluje. Dalsi otazkou je vztah mezi
kaplany vojenskych jednotek a mistnimi knézimi v obcich, v nich byly rozmistény
vojenské utvary. Od pocatku valecnych operaci kromé toho jiz v ATO pusobily
desitky dobrovolnych kapland, ¢asto z fad protestantskych cirkvi, kteii se nyni
v dtisledku novych zakont ocitli mimo statni kaplanskou sluzbu. To v$e postavi-
lo cirkve i vladu pred fetézec otazek, které je nutné fesit, a vedlo k postupnému
vyvoji instituce kaplanské sluzby, jejiz format se stale zdokonaluje.

Riizné cirkve a také ekumenické instituce (predevsim VSeukrajinskd rada

Y

cirkvi a nabozenskych organizaci) se také ucastni nejriiznéj$ich kampani za mir
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a obnovu uzemi zasazenych valkou. Predstavitelé UPC (MP) byli naptiklad ak-
tivnimi vyjednavaci pii propousténi rukojmich a vyméné zajatcti mezi Ukrajinou
a DLR. Katolicka cirkev, jmenovité papez FrantiSek, roku 2016 spustil program
Papez pro Ukrajinu, ktery byl zaméfen na pomoc lidem postizenym valkou. Hu-
manitarni pomoc spojuje nabozZenské obce napfi¢ konfesemi a regiony. Cirkve
rozdavaji lidem potraviny, pomahaji obnovovat drobné podnikani, poskytuji
zdravotni pomoc détem a pomahaji i tém, ktefi okupovana tzemi opustili.

V poslednich letech priibézné vnikaji nové legislativni navrhy namifené né-
kolika sméry. Z velké &asti jsou spojeny s nedtivérou k UPC (MP) kvili jejim
vazbam na Rusko. Nejvétsi rozruch zpusobil zakon 4 511 ze dne 22. dubna 2016
»O zvlastnim statusu nabozenskych organizaci, jejichz fidici centra se nachazeji
v zemi, kterou parlament Ukrajiny povaZzuje za agresora“. Neni v ném jmenovana
zadna konkrétni organizace, ale z kontextu je zfejmé, ze se jednd o Ukrajinskou
pravoslavnou cirkev (ackoli v Rusku se nachézeji stiediska, v nichz jsou pfijimana
klicova rozhodnuti, také nékterych dal$ich nabozenskych organizacf). Protesty
vefejnosti i mezinarodnich pozorovatelti nakonec vedly k tomu, Ze se o zakonu
viibec nehlasovalo. Stejny osud ¢ekal také dalsi, umirnénéjsi zakon 4 128 ze dne
23. tnora 2016 ,,O vneseni zmén do zdkona Ukrajiny O svobodé svédomi a na-
boZenskych organizacich (zmény v podfizeni nabozenskych obci)“, ktery mnozi
vnimali jako zptsob legalizace cirkevniho rejderstvi — obsazovani cizich nemovi-
tosti a pfivlastnovani si cirkevniho majetku. Predpoklada regulaci konfliktti mezi
nékolika spolecenstvimi, tykajicich se vnitfniho zafizeni kostela, ale také moznost
upraveni cirkevni jurisdikce a ,,odvoz® celého chrdmu s sebou. Ale ani ten se ne-
dockal hlasovani, ackoli byl piedlozen jiz pied dvéma lety.

Také dalsi legislativni inciativa, ktera zatim jesté ani nebyla pfedlozena jako na-
vrh zdkona, nachazi uz fadu let ve vefejné politice a analytickych textech odezvu.
Jde o konkordatni systém vzajemnych vztahti mezi staitem a cirkevnimi organizace-
mi. Tuto myslenku prosazuji experti z Narodniho institutu strategickych pozoro-
vani a v materialech kazdoro¢niho projevu prezidenta k parlamentu ,,O vnitinim
a vnéj$im stavu Ukrajiny v roce 2016“ se objevilo opatfeni ohledné konkordatnich
vztah® mezi statnimi trady a ndbozenskymi organizacemi. Konkordat zpravidla
upravuje vztahy statu s fimskokatolickou cirkvi, ktera je sama od sebe centra-
lizovanou hierarchickou strukturou a jednotnym politickym subjektem. Avsak
i v ptipadech, kdy se ,konkordaty“ uzaviraji s jinymi cirkevnimi organizacemi,
to zpravidla probihd podle totozného schématu: jde o smlouvu mezi stitem a ce-
lou cirkvi (pravoslavnou, luteranskou ¢i jinou), a nikoli jednotlivymi farnostmi,
kterymi je tvofena. Z kontextu je ziejmé, ze Narodnimu institutu strategickych
pozorovani jde o konkordat mezi staitem a autokefalni pravoslavnou cirkvi, ale
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takova instituce nyni v Ukrajiné neexistuje. Moznost fungovani konkordatniho
systému narazi na realnou situaci, kdy stat jedna se 36 ooo nabozenskymi orga-
nizacemi, protoze dnesni politika Utadu pro spravu narodnosti a naboZenstvi
Ministerstva kultury Ukrajiny spociva na tom, Ze je za pravni subjekt povazo-
vana kazda farnost, a nikoli cirkve jako celky. Moznost konkordatu mezi statem
a cirkvi se neslucuje s aktualni decentraliza¢ni politikou statné-cirkevnich vztahd,
protoze subjekty potencialniho konkordatu maji piili§ odlisné pozice — stat kon-
tra né¢kolik desitek lidi. O konkordatnim systému se ¢as od ¢asu mluvi i na jinych
drovnich politiky, mimo jiné se stal soucasti programu pravicové strany Narodni
korpus v nasledujici formulaci (¢l.) 13.2: ,Je vytvofen systém konkordatd mezi
statem a nabozenskymi spolky, coz statu umoziuje optimalné a diferencované
formovat vztahy s riznymi konfesemi podle aktualni statni a ndrodni potfeby.*
Konkordaty tedy maji regulovat vztahy statu a riiznych cirkvi s tim, ze pro kazdy
ptipad plati jiné normy. Narodni korpus v tuto chvili neni vladnouci stranou,
proto odpovidajici navrh zakona jesté nebyl predlozen.

3

Zaveér

Béhem poslednich ¢tyft let, kdy tizemi mimo docasnou kontrolu ukrajinské vla-
dy podléhalo separatistiim, se lokalni nabozensky zivot viceméné stabilizoval,
zejména v porovnani se situaci v letech 2014 az 2015. Velka ¢ast nabozenskych
organizaci ukoncila svou ¢innost a fada duchovnich tzemi opustila. Obce, které
zustaly a projevily vii¢i novému rezimu loajalitu, nebo naopak svou apoliti¢nost,
pokracuji ve své ¢innosti. Vznikl také jisty legislativni ramec, ktery reguluje otaz-
ky spojené s virou, konkrétné zakony o svobod¢ svédomi a ¢innosti ndbozenskych
organizaci. Nékteré z ndbozenskych organizaci vSak dodnes zakouseji represe,
tyka se to predevsim Svédkt Jehovovych a protestantskych cirkvi, které mistni
vlada oznacila za ,sekty” a zakdzala. Lze pfedpokladat, Ze poc¢atkem roku 2018
na tomto tzemi pusobilo vice nez pét set aktivnich farnosti ¢i ndbozenskych obci,
presné statistiky v§ak Ukrajina postrddd. Nabozensky zivot se béhem téchto let
také zna¢né promeénil. Vznikl institut vojenského kaplanstvi, neustale vznikaji
nové legislativni iniciativy, které maji regulovat pravo ve spojitosti s ozbrojenym
a politickym konfliktem. V fadé pfipadd vsak nejsou dotazeny do konce a vyza-
duji zdokonaleni.

Z ukrajinského originalu ,Jon6ac: peniris Ta BiHa" prelozila Marie lljasenko.
Tato studie byla lektorovana.
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Stanislav Fedoréuk

Perzekuce z dlivodli nabozZenského presvédceni:
realie okupovanych ukrajinskych Gzemi

Rusko-ukrajinska valka, ktera byla rozpoutana na tzemi dvou vychodnich regio-
nt Ukrajiny, se stala skute¢nou humanitarni katastrofou pro civilni obyvatelstvo.
Nova okupacni sprava a jeji represivné-trestni organy (ministerstvo statni bez-
pecnosti) zavedly systém pronasledovani nejen kvuli politickym nazortiim nebo
loajalité vaci Ukrajiné, ale také z diivodti ndbozenského presvédceni.

Nabozenskd rozmanitost na Donécku a Luhansku pfed valkou byla pomérné
vysokd. V regionech existovaly nabozenské organizace, které piedstavovaly prak-
ticky veskeré spektrum kiestanskych cirkvi: pravoslavna/ortodoxni (Ukrajinska
pravoslavné cirkev Moskevského patriarchatu — UPC MP, Ukrajinska pravoslav-
né cirkev Kyjevského patriarchdtu - UPC KP), feckokatolickd (Ukrajinska fecko-
katolicka cirkev - URKC), katolick4 (Ukrajinskd katolické cirkev — UKC), ¢etné
protestantské a evangelické sbory. Vedle nich zde fungovaly komunity muslimi,
zidovské ndbozenské obce, buddhistické komunity. Navzdory prohlaseni o rov-
nosti vSech ndbozenskych organizaci mistni politické organy spole¢né s mistni-
mi zastupci oligarchti podporovaly prfedevs§im Ukrajinskou pravoslavnou cirkev
Moskevského patriarchatu. Béhem go. let, a dokonce i po roce 2000 dochazelo
k opakovanym pokusim zasahovat do Zivota ndbozenskych spolec¢enstvi Ukrajin-
ské pravoslavné cirkve Kyjevského patriarchatu, k zabirani cirkevnich prostor za
pomoci krimindlnich zivld, nebo dokonce za tiplatu mistnich obyvatel.

Ruska agrese na izemi Donécké a Luhanské oblasti zptsobila vyznamné zmé-
ny v nabozenském zivoté regionti. Jiz v kvétnu roku 2014 vyhlasila nelegalni spra-
va okupované ¢asti Donécké oblasti (tzv. Donécké lidové republiky) za hlavni
nabozenstvi UPC MP (ruskou samostatnou nabozenskou organizaci na Ukraji-
né). V tzv. Ustavé Donécké lidové repubhky, prgate 14. kvétna 2014, je nasleduJ1c1
ustanoveni: ,,... prvotni a dominantni virou je pravoslavna vira..., kterd vyznava
Rus’kou! pravoslavnou cirkev (Moskevsky patriarchat). Historické zkuSenosti
arole Rus’ké pravoslavné cirkve (Moskevsky patriarchdt) jsou uznavany a respek-
tovany jako pilife Rus’kého svéta®.*

Na okupovanych tzemich zacaly fungovat kvazindbozenské formace milita-
ristického charakteru, které vykonavaly represivné-trestni funkce a aktivné zasa-
hovaly do nabozenského Zivota obyvatel regionti. Nechvalné prosluly formace
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»Ruské pravoslavné armady*, které s odkazem na pravoslavnou viru unasely oso-
by, mucily a dal§imi zptsoby perzekvovaly oponenty. Veiejné vystupovaly jako
obranci pravovérné viry a na svych praporech ¢i rukavovych nasivkach pouzivaly
vyobrazeni spojena s kiestanstvim. Také byly popsany minimdlné dva tzv. ko-
zacké prapory, které se zformovaly na tizemi Ruské federace, vyuzivaly Kristovy
tvare na své standarty a vystupovaly z pozic oficialniho ruského pravoslavi. Jeden
takovy prapor je divizi Vsevelké armady donské,? organizace registrované jako
verejné sdruzeni na tizemi Ruska.

Represivni organy samozvané republiky se zaméfily na zastaveni ¢innosti vétsi-
ny nabozenskych organizaci v regionu, s vyjimkou Ukrajinské pravoslavné cirkve
Moskevského patriarchatu. BéZnou se stala praxe neopravnéného zabavovani
prostor nabozenskych komunit, jejich vyuzivani pro vojenské sklady a posadky,
jednoduse pouzivani nabozenskych prostor ke zcela jinym tceliim, nez k jakym
jsou urceny. Zaroven s tim byla zrusena ¢innost dané nabozenské organizace.

Postoj mistnich pfedstaviteld UPC MP pfipominal v mnoha piipadech timysl-
nou kolaboraci s diverznimi jednotkami prichazejicimi z teritoria Ruské federace
s cilem uzurpovani vlady v Donécké a Luhanské oblasti. Cast jednoho z nejstar-
$ich klasterti Svatohorské lavry (ukr. Svjatohirs’ka lavra) UPC MP byla podle
svédectvi mistnich obyvatel pouzivana jako zdkladna pro diverzanty, kteii poz-
déji uskutecnili atok na Slovjansk a zahajili vojenské operace proti Ukrajiné.
Jako dalsi zakladna pro diverzanty byla vyuzita Villa Marija, hotelovy komplex,
ktery také patfi Ukrajinské pravoslavné cirkvi Moskevského patriarchatu ve
Slovjansku.

Duchovni UPC MP se opakované tcastni riznych vefejnych akci, které orga-
nizuje okupacni sprava, a pfimo se podileji na pronasledovani obcanti Ukraji-
ny, i za pouziti nasili. Dvé nevladni organizace — Stiedisko obcanskych svobod
(ukr. Centr Hromadjans’kych Svobod) a International Partnership for Human
Rights (IPHR) — monitorovaly pronésledovani z dtivodii ndbozenského vyznan,
shromazdovaly diikazy o nelegalnim omezovani svobody, muceni a dalsich for-
mach diskriminace na okupovanych tzemich béhem let 2014 a 2015. Zaznamena-
ly mnoho rozhovord s obétmi téchto perzekuci.

Uvadime tryvek z rozhovoru s rukojmim z Donécku, ktery byl zajat a nelegal-
né drzen v obsazenych statnich budovach: ,,Pravoslavni knézi pfijeli z Novosibir-
sku a opili se spolu s M’jasnykem (¢len nezdkonné paramilitarni jednotky). Prijeli
kézat svoji viru, protoze my nejsme kanoniéti pravoslavni, ale ti ,$patni‘. Nasadili
si kozacké ¢apky, do rukou vzali $avle a vyktikovali, ze jsou kozéaci. Rekli nam,
Ze pravoslavni lidé z novosibirské farnosti pfijeli zachranit rus’ky lid, bojovat za

vV

viru. Byli skute¢né opili, zacali Sermovat svymi kfizi a nutili nas pokleknout, aby
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nas potrestali. Jeden z nich opakované bil Ljochu (Oleksije) svym kiizem, az
Ljochovi zadala téct krev a ki{Z se rozlomil.“

Vidime tedy, ze perzekuci a trestnych akci se Gcastnili nejen zastupci Ukra-
jinské pravoslavné cirkve Moskevského patriarchétu, ale i zastupci Rus’ké pra-
voslavné cirkve, ktera piijela pfimo z teritoria Ruské federace.

Je nutné ptfipomenout, Ze zastupci mistnich cirkvi v bfeznu 2014 vytvorili sdru-
Zeni s nazvem Donécka rada cirkvi (ukr. Donec’ka rada cerkov). Do jejich fad
bylo zahrnuto asi 60 denominaci riiznych smérti. UPC MP rovnéz obdrzela po-
zvani pripojit se k této asociaci, ale svou ticast nepotvrdila s odvoldnim na to, Ze
nema rozhodnuti od svého vedeni.

Z podnétu Donécké rady cirkvi byla zahdjena nepfetrzitd akce Modlitebni ma-
raton, ktera se konala na Ustavnim namésti (Donéck). Jednalo se o multikonfesni
modlitebni iniciativu zaméfenou na obnoveni miru a legalni ukrajinské vlady
a zachovani jednoty Ukrajiny. Tato akce zacala jako shromazdéni pastort a knézi
ke spole¢né modlitbé. Nicméné ve velmi kratké dobé se zacali pfipojovat také
verici riznych konfesi. Na misté Modlitebniho maratonu byl postaven stan se
statni vlajkou Ukrajiny.

Ze strany okupacniho tfadu byla zahajena opatteni k zastaveni Modlitebniho
maratonu, stan byl opakované nicen a predméty nachazejici se na misté spolu
s ukrajinskou vlajkou byly hazeny do feky Kalmius. Utoénici zdfivodtovali své
¢iny tim, Ze bojuji proti ,,schizmatikiim®, ,satanistim® a ,,uniatim®4, kteti nemaji
na uzemich kontrolovanych okupacnimi organy co d¢lat.

Dne 23. kvétna 2014 se na misté Modlitebniho maratonu v Donécku objevilo
25 ozbrojenych muzi se stfelnymi zbranémi, strhli stan a vyhrozovali, Ze zabiji
kazdého, kdo se ke spole¢né modlitbé vrati. Pastor sboru ,,Bozi shromdzdéni*
Serhij Kosjak se pokousel vyzvat vedeni ozbrojenci k jednani. Misto odpovédi
byl zadrzen a vystaven fyzickému nasili. Mistni sprava ohlasila, Zze Modlitebni
maraton je mozny pouze v piipadé, Ze se vyvaruje odkaziti na Ukrajinu.

V ¢ervenci 2014 pfijel do Donécku Ihor Hirkin (rus. Igor Girkin), ktery se pro-
hlasil za ,,ministra obrany“. Spolu s nim pti$lo do mésta velké mnozstvi ozbrojencti
z teritoria Ruské federace, ktefi vefejné projevovali fanatické nazory a nabozen-
skou nesnasenlivost. Na zac¢atku srpna 2014 byl stan Modlitebniho maratonu opét
znicen a doslo k inosu knéze Oleksandra Chomcenka. Ten jesté pied iinosem stihl
zatelefonovat muslimskému muftimu Sahidu Ismahilovu a varovat ho pred dalsi
vlnou represi proti ¢lenim Modlitebniho maratonu. Diky tomu se muftimu poda-
filo urychlené opustit okupované tizemi a zachranit si Zivot a svobodu.

Oleksandr Chomcenko byl pievezen do sousedniho mésta Makijivky, kde byl
obvinén ze zapojovani lidi do sekt. Béhem ¢tyf dnti zajeti byl mucen, bit, $krcen

3
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a opakované vystavovan falesné popravé zastrelenim. V roce 2018 po dlouhé ne-
moci, jez u néj propukla po propusténi ze zajeti, zemfrel.

V cervenci 2014 byl ozbrojenci také nezakonné zadrzovan knéz Ukrajinské
feckokatolické cirkve Tychon Kulbaka. Béhem deseti dnii zajeti se zastupci re-
presivnich organt separatistické republiky dopoustéli na knézi nasili a odpirali
mu 1ékarskou pé¢i, i kdyz védéli o jeho onemocnéni diabetem. Trikrat ho odvedli
na faleSnou popravu a sttileli kolem jeho hlavy. Nasledkem muceni doslo u kné-
ze k srde¢nimu onemocnéni a ke komplikacim spojenym s diabetem. Tychon
Kulbaka prosel posléze fradou naro¢nych operaci. V soucasné dobé zije ve Lvové,
kde ptisobi jako farar.

Uvedme jeho svédectvi o zajeti: ,On (prorusky ozbrojenec) do mé str¢il a ja
jsem narazil do zdi. Udefil mi hlavou o zed a pfikazal mi, abych se modlil. Zacal
jsem odrikavat modlitbu Pané. Pak jsem zaslechl odjisténi pistole a fadu auto-
matickych vystfelt. U ucha jsem citil horko z vystfelti a uvédomil si, Ze mifi na
zed kolem mé hlavy. Citil jsem, jak mi na hlavu dopadaji kusy omitky. Bylo to
velmi hlasité, ohlusujici. Omdlel jsem. Kdyz jsem pfisel k sobé, lezel jsem venku
na mokré zemi. VSichni se smali, za dvefmi jsem slySel spoustu hlasti, nejen dva.
Mysleli si, ze je to legrace. Pak mé polili vodou, udefili a pfikdzali mi, abych
znovu vstal.“

Jak Tychon Kulbaka vypovidal, béhem vyslechii ho presvédcovali, zZe je zastup-
cem heretické viry, ktera nema na okupovaném tizemi co délat.

Obétmi muceni a anost se stali také katolicti knézi, ktefi se i¢astnili Modliteb-
niho maratonu. V Horlivce byl unesen Viktor Vonsovy¢, knéz farnosti Nejsvétéj-
$§iho Srdce JeziSova. Po deseti dnech v zajeti mu byl pod hrozbou popravy navrat
do Horlivky zakazan. Katolicky knéz Pavlo Vitek byl unesen v Donécku a drzen
v zajeti v prostorach byvalého Krajského uradu Sluzby bezpecnosti Ukrajiny.s

Zavazné byly represe proti Ukrajinské pravoslavné cirkvi Kyjevského patriar-
chatu. Pfevazna vétsina farnosti byla okupacni spravou zrusena a knézi se ocitli
na vefejnych seznamech odsouzenych k smrti. To se stalo otci Savvovi ve Slovjan-
sku, ktery byl v kvétnu 2014 nucen uprchnout z okupovaného mésta. V Novo-
azovském okrese® byl ostfelovan chrdm patiici pod UPC KP, itineraf a ikony
kostela byly spaleny a fara duchovniho Oleksandra Sumaty vyrabovéna.

Dva knézi UPC KP, Oleksandr Sumin a Valerij Lotorjev, byli uneseni a zavraz-
déni za to, ze zorganizovali akutni lékai'skou péci pro zranéné ukrajinské vojaky.
Dalsi dva knézi, Pavlo Min’kov a Jurij Ivanov, byli uneseni a po vyslesich poslani
do pracovnich tabord.

Neméné systematicka byla perzekuce protestantskych pastorti na okupo-
vanych tzemich. Béhem okupace Slovjansku, 9. ¢ervna 2014, byli protestanti
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zatCeni okamzité po skonceni nedélni bohosluzby: jahen Volodymyr Velycko,
jahen Viktor Bradars’kyj, Ruvim a Albert Pavenkové, synové mistniho pastora.
Byli drzeni v prostorach byvalého Krajského tifadu Sluzby bezpec¢nosti Ukrajiny,
kde byli muceni a Sikanovani. Jejich téla byla nalezena v hromadném hrobé az po
osvobozeni Slovjansku ozbrojenymi silami Ukrajiny.

Béhem okupace Slovjansku ozbrojenci zadrzeli biskupa Evangelické asociace
Cirkve Bozi Oleksije Demydovyce a ddle Hennadije Lysenka. Ten byl vyslychan
za pouziti noze, aby sdélil, kdo jsou vedouci cirkve a jaka je jeji organizac¢ni
struktura.

V éervnu 2014 byly ve méstech Torez’ a Sachtarsk v Donécké oblasti obsazeny
modlitebny ,,Slovo Zivota® a duchovenstvu a véticim bylo sdéleno, Ze pokud bu-
dou pokracovat v nabozenské aktivité, budou zastieleni. Obé modlitebny byly
poutzity jako zakladny pro ¢innost ozbrojencti a sklady zbrani. V srpnu 2014 byla
obsazena modlitebna ,,Slovo zivota“ v Donécku.

Doslo také k obsazeni prostor Donécké kiestanské univerzity.® V soucasné dobé
jsou pouzivany jako regulérni vojenska zakladna, kde se nachazi nejen posadka,
ale i vojenska technika.

Kvuli nasili ozbrojencti pierusila ¢innost baptisticka cirkev v Donécku. Béhem
bohosluzby vtrhlo do modlitebny 30 ozbrojenct, ktefi véficim vyhrozovali, Ze
shromazdi-li se jesté jednou, budou postiileni. Budova byla zabrana ozbrojenci
a vétsina véficich cirkve byla pfinucena odjet do Mariupolu.

Systematické obsazovani protestantskych a evangelickych chramt probihalo
na témét celém okupovaném tizemi (Slovjansk, Druzkivka, Horlivka, Donéck)
a bylo doprovazeno hrozbami fyzického nasili na farnicich téchto spolecenstvi,
fyzickym pronasledovanim, mucenim a vrazdami mistnich pastorti.

Okupacni sprava obvinuje predstavitele riiznych cirkvi nejen z toho, zZe jsou
agenty tfetich zemi, ale i z tajné podpory Ukrajiny a ze spoluprace s oficidlnimi
ukrajinskymi ufady. Piestoze zapadni média a ukrajinsti obhajci lidskych prav
shromazdili dostateéné ditkkazy o pronasledovani z diivodd nabozenské netole-
rance, o muceni a vrazdach piislusnikd nejriznéjsich komunit, v soucasné dobé
nemdme zadné signaly o odsouzeni Gicastnikii a organizdtor téchto ¢ind.

Ruskd okupace ¢asti Donécké a Luhanské oblasti vedla k vytvofeni jediné
uredni nabozenské organizace — Ukrajinské pravoslavné cirkve Moskevského
patriarchatu — a také k ukonceni ¢innosti absolutni vét§iny protestantskych
a evangelickych cirkvi a Ukrajinské pravoslavné cirkve Kyjevského patriarcha-
tu. Kvili zabrani cirkevniho majetku a prostor a pronasledovani a omezovani
svobody shromazdovani byla ¢ast véricich riznych vyznani nucena opustit oku-
povana uzemi, anebo vykonavat nabozenské obrady tajné. Tak napriklad ¢innost
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Modlitebniho maratonu v Donécku pokracovala ilegdlné v bytech ¢i jinych zafi-
zenich do bfezna 2015.

Ukrajinské organizace na ochranu lidskych prav uvefejnily v dubnu 2018 Vyz-
vu Platformy pro agendu lidskych prav ohledné svobody nabozenského vyznani
na okupovaném Krymu a v nékterych c¢astech Donécké a Luhanské oblasti, které
se nachézeji pod kontrolou Ruské federace. Ctrnéct? lidskopravnich organizaci
pozaduje zahajeni piipravy verejné debaty o stavu prava na svobodu myslent,
svédomi a nabozenského vyzndni na okupovaném Krymu a na Ruskem okupo-
vanych tzemich Donécké a Luhanské oblasti pfi prezentacich na zvlastnich sly-
$enich v Kongresu USA.

Podle vysledkt Setfeni organizaci na ochranu lidskych prav pfestala na oku-
povanych tzemich Donécké a Luhanské oblasti fungovat vétsina nabozenskych
spolecenstvi a jevy jako svoboda mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani se
zcela vytratily.

Z ukrajinského originalu ,lMepecnipyBaHHa 3a penirinHUMN NepeKoHaHHAMU:
peanii okynoBaHux TepuTopin YkpaiHn” prelozila Rita Kindlerova.
Tato studie byla lektorovana.

POZNAMKY:

1/ Ces. piid. jm. rusky = rus. russkij, ukr. rossijs’kyj. Rusko pro nazev Ruské pravoslavné cirkve
Moskevského patriarchdtu pouziva ndzev Russkaja pravoslavnaja cerkov’, coz md ov§em odkazo-
vat ke staré (Kyjevské) Rusi, na jejiz kulturu a kontinuitu si déla naroky. V éestiné neexistuje rozdil
mezi adjektivy oznacujicimi souc¢asné Rusko a starou Rus. V daném textu je pozivano slovo rus’ky
tam, kde se v originale vyskytuje slovo russkij v kontextu Staré (Kyjevské) Rusi. [Pozn. ptekl. ]

2 / Ces. Rusky svét, rus. Russkij mir. Idea propagujici (v8emi prosttedky) viru v to, ze kazdé terito-
rium, na némz se vyskytuji ob¢ané hovoftici rusky, kde ptisobi Ruskd pravoslavna cirkev Moskev-
ského patriarchatu a kde ,historicky“ bylo carské Rusko (véetné oblasti spadajicich ve 20. stoleti
do Sovétského svazu), patii do tzv. Ruského svéta a Rusko ma svatosvatou povinnost tyto oblasti
»navratit do ruské naruce®. Ke slovu rusky viz ptedchozi pozn. [Pozn. piekl.]

3/ Ukr. Vsevelyke vijs’ko Dons’ke (VVD) — mezindrodni organizace ruskych neonacisti hlasicich
se k odkazu historické tzv. Oblasti vojska donského. Po ruské anexi vychodnich oblasti Ukrajiny
zformovalo VVD paramilitarni jednotky, které operovaly v tzv. Luhanské lidové republice. [Pozn.
prekl.]

4/ V zépadni Evropé bézny nazev feckokatolikii — uniaté — je ve vychodni Evropé chipan pejora-
tivné a vysmésné. [Pozn. prekl.]
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5 / Ukr. Sluzba Bezpeky Ukrajiny (SBU) — ukrajinska civilni kontrarozvédka. [Pozn. ptekl.]

6 / Ukr. rajon. Nejblizsi ¢esky ekvivalent je okres, piestoze se nejedna o stejny typ administrativni
jednotky. [Pozn. prekl.]

7 / Roku 2016 bylo mésto Ukrajinou oficialné ptejmenovano na Cystjakove (es. Cystakove). [Pozn.
prekl.]

8 / Donécka kfestanskd univerzita (Donec’kyj chrystyjans’kyj universytet) — evangelicky seminaf.
Obsazen byl roku 2014. [Pozn. ptekl. ]

9/ V anglické verzi webovych stranek organizace The Human Rights Information Centre (HRIC)
je pod vyzvou ,Statement of the Human Rights Agenda platform demanding the President of
Ukraine and the Verkhovna Rada of Ukraine stop crack-down on non-governmental organizations®
podepsano 12 signatait (futtps://humanrights.org.ua/en/material/pravozahisnij_porjiadok_dennij_|
imagaje_abi_prezident_ukrajini_ta_verkhovna_rada_ukrajini_pripinili_nastup_na_gromadski_|
objednannjia); v ukrajinské verzi je uvedeno 72 signatait Wps://humanrights.org.ua/material:f
oravozahixni;'=porjiadok_dennij_vimagaje_abi_prezident_ukmjini_ta_verkhovna_mda_ukmjini_l
ripinili_nastup_na, g‘mmadski_objednannm). [27. 11. 2018] [Pozn. piekl.]

Stanislav Fedoréuk (Donéck-Kyjev), politolog, novina¥. Reditel organizace ,Ukrajinské lidova
rada Donécké a Luhanské oblasti”.

Kontakt: fedorchukstanislav@gmail.com


https://twitter.com/apha_cz/status/733582551126695936
https://twitter.com/apha_cz/status/733582551126695936
https://twitter.com/apha_cz/status/733582551126695936
http://www.ceskatelevize.cz/porady/874586-gen/216562261300030-dominik-duka/
http://www.ceskatelevize.cz/porady/874586-gen/216562261300030-dominik-duka/
http://www.ceskatelevize.cz/porady/874586-gen/216562261300030-dominik-duka/
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Mychajlo Kobryn

Krestanstvi byzantské tradice na Ukrajiné

Otazka, jak se kiestanstvi dostalo na Ukrajinu a jakym zptisobem se tam §ifilo, je
nepochybné zajimava a ma mnoho rtiznych vrstev. Od pfijeti kitu Rusi v roce 988
az po dnesek proslo kfestanstvi byzantské tradice jedine¢nou a nelehkou cestou.
To vedlo k tomu, Ze dnes bohuzel (nebo nastésti) existuji étyfi velké nastupkyné
kyjevského kitu.

Prehistorie

Podle cirkevni tradice izemi Kyjevské Rusi navstivil béhem svych apostolskych
cest apostol Ondfej. Podle knih Nového zakona je prvnim apostolem, ktery na-
sledoval Krista. Shodné s byzantskou tradici je povazovan za prvntho patriarchu
konstantinopolské cirkve, zatimco apostol Petr je povazovan za prvniho patriar-
chu Rima. V tradici tohoto podéani pokra¢ovali kronikati Rusi a hlavné kronika¥
Nestor se zminuje o navstéve apostola na kyjevskych pahorcich, jimz pozehnal
a prohlasil: ,Vidite-li hory tyto? Na téch horach vysvitne milost bozi, a bude tu
mésto veliké, a chrdimy mnohé tu Bh vztyd¢i.“ Pravé proto odvozuji véfici ukra-
jinské pravoslavné a feckokatolické cirkve sviij podatek od legendarni historie
ptichodu apostola Ondieje na kyjevské kopce.®

Druha dilezita zminka o kiestanstvi na iizemi dne$ni Ukrajiny pochazi z doby
fimské fiSe, presnéji z casti ctvrtého fimského papeze Klementa I., ktery byl bé-
hem tehdejsiho pronasledovani cirkve za cisate Trajana podle cirkevni tradice
poslan do vyhnanstvi na poloostrov Krym, tehdy okrajové casti fise. Ocitl se ve
mésté Chersonésu (Korsun), jez v té dobé slouzilo za misto vyhnanstvi pro kies-
tany. Navzdory tvrdé praci v kamenolomech Klement nadale kazal kfestanstvi,
kvtli ¢emuz podstoupil mucednickou smrt: na krk mu ptivazali kamennou kotvu
a hodili jej do mofe. Nékteré prameny z 9. stoleti uvadéji, Zze Klement I. (ktery je
uctivan jako svétec) byl v Chersonésu zavrazdén roku 102. A zde nardzime na za-
jimavy okamzik, a totiz ten, ze ukrajinska kiestanska tradice v sobé od samotnych
svych pocatkt spojuje zapadni a vychodni kiestanské tradice. Tento hrani¢ni cha-
rakter ukrajinské sociokulturni existence, ktera je primarné urcena geograficky,
bude mit vliv i na formovani jeji duchovni identity a stane se jednim jejich z rysi.3
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Tretim dilezitym faktorem urcujicim smér vyvoje ukrajinského kiestanstvi
byla misie dvou feckych (soluniskych) bratti Cyrila a Metodéje. Nejprve Cyril,
ktery sméfoval §ifit kfestanstvi mezi Chazary, navstévuje Chersonés (Korsui),
kde se seznamuje se slovanskou kulturou. V roce 862 na rozkaz byzantského ci-
safe Michaela a patriarchy Fotia uskutec¢nili bratfi moravskou misi. Z misie bratfi
ze Soluné nebyli nadseni kfestané latinského obfadu, piestoze Cyril a Metodéj
méli podporu papeze Hadriana II. Po jejich smrti fimskd cirkev nasledovniky
byzantského obfadu z moravského tizemi vyhnala.

Cyrilometodéjska misie je zvlast dalezita diky vzniku cyrilice a prekladiim
posvatnych krestanskych knih, véetné Pisma svatého, do slovanskych jazykt. Ze-
jména zak solunskych bratrti sv. Kliment Ochridsky se zaslouzil o Sifeni cirkev-
néslovanskych knih v Makedonii a jeho prostiednictvim bulharsky car Symeon
na zacatku své vlady schvaluje cyrilici jako statni pismo. A tato tradice jistym zpti-
sobem posvétila staroslovansky jazyk, ktery se dodnes v nékterych ukrajinskych
cirkvich pfi liturgii pouziva.+

V souvislosti s misii Cyrila a Metodéje mizeme hovofit o cyrilometodéjské
tradici, ktera podle definice Serhije Holovascenka vypovida o nasledujicim:

« Kfestanstvi nebylo zaloZeno a §ifeno z jediného centra;

« Vytvarela se slovanska verze kiestanstvi;

 Syntéza uspéchii zapadniho a vychodniho kfestanstvi na ptdé vyjimecné

(ptedkiestanské) slovanské kultury;

e Cyril s Metodéjem polozili zaklady cirkevni organizace ve slovanskych ze-

mich a otevfeli $§kolu pro vzdélavani slovanského duchovenstva.s

Krestanstvi na Kyjevské Rusi

Kyjevska Rus byl sttedovéky statni atvar, ktery se rozkladal na 8oo km? terito-
ria stfedni a vychodni Evropy, na tzemich soucasné Ukrajiny, Béloruska a ¢as-
ti Ruska. Znamy ukrajinsky historik Mychajlo Hrusevskyj definoval Kyjevskou
Rus jako prvni statni atvar Ukrajinct.® Kyjevskym statem prochazely dilezité
obchodni stezky, jednou z nejvyznamnéjsich byla cesta ,,iz varjag v greki“’ (od
severnich skandinavskych narodt na severu po hlavni mésto Byzance Konstan-
tinopol na jihu). Proto je tfeba podtrhnout, Ze prakticky od samotného svého
vzniku méla Kyjevskd Rus tizké vazby na kfestanskou Byzanc.

To potvrzuje i skutecnost, Ze jedni z prvnich kyjevskych knizat Askold a jeho
bratr Dir pfijali kfest od Byzantinc. Kronika popisuje, jak bratfi oblehli
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Konstantinopol, av§ak patriarcha Fotios ponofil do klidného mofe roucho Boho-
rodicky, které bylo ulozeno v chramu v Blachernach. Nato vypukla boufe, kterd
zniéila rus’kou armadu. Tento zdzrak mél na Askolda a Dira takovy vliv, Ze se
nechali pokftit, a dokonce se v roce 867 pokusili pokitit Rus. Kfestanstvi se vSak
v kyjevskych zemich neujalo, protoze na vladu nad nimi si délal narok rod Ruri-
kovci; dle jedné z historickych verzi byli Askold a Dir jejich vazaly. Rurik@iv posel
Oleg v roce 882 bratry zabil a ujal se vlady jako regent, protoze Rurikdiv syn Igor
byl jesté maly. Oleg vratil na Rus pohanstvi a ve stejném pfistupu pokracoval
ilgor.?

Ale Igorova manzelka, knézna Olga, pfijala kfestanskou viru. O tom svéd¢i jak
Nestortv letopis, tak byzantské zdroje. Zatimco v letopise se popisuje chytrost
knézny Olgy, ktera se nechtéla provdat za byzantského cisate a pozadala, aby
se stal jejim kmotrem, byzantské prameny popisuji dvé oficidlni navstévy Olgy
v Konstantinopoli a uzavteni piislusnych diplomatickych a obchodnich dohod.
Ale ani knézné se nepodafilo christianizovat Rus, zejména se ji nepodafilo pie-
sveédcit k prijeti kiestanstvi svého syna Svjatoslava, jenz byl zatvrzelym pohanem
a odvaznym bojovnikem.?

Krest Kyjevské Rusi

K pokfestansténi Kyjevské Rusi doslo za Svjatoslavova syna Vladimira Velikého
v roce 988. Ale do té doby doslo k radé¢ udalosti. Za prvé, kdyz se knize Vladimir
dostal po obdobi sport k moci, chtél provést ndbozenskou reformu. Jeho prvni
nabozenska reforma v roce 980 byla spojena s reformou slovanského pohanského
panteonu. Ta vSak neprinesla ocekavany vysledek. Vladimir zacal hledat jiné zpa-
soby nabozenské reformy, ktera by na jedné stran¢ spojila obyvatelstvo, potvrdila
centralni vladu knizete a umoznila dosahnout stejné irovné rozvoje s ostatnimi
krestanskymi staty. Posledni aspekt byl diilezity, zejména pokud §lo o zahranicni
politiku a diplomatické vztahy.

Nestoriiv letopis popisuje legendérni ,,volbu viry, kterou idajné uéinil Vladi-
mir Veliky, kdyz si vybiral mezi isldmem, judaismem, kfestanstvim latinskym a by-
zantskym. Mnozi historici tuto udalost zpochybnuji, ale pii prilezitosti vyroci
pokfestansténi Rusi pravoslavna cirkevni hierarchie rada tento prib¢h pfipomina.
K Vladimirovi méli dorazit poslové, z nichz kazdy mluvil o zdkladech své viry. Ale
vyroky muslimd, Zidt a latinikt kniZete nezaujaly, kazdy z nich mluvil bud o ob-
fizce, zakazu pit vino nebo jist vepfové maso. Ale fe¢ feckého mnicha Cyrila udé-
lala na Vladimira velky dojem. Dalsi etapou bylo vyslani poslti do muslimskych,
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zidovskych a katolickych chrami. Jejich obfady se jim vSak zddly zvlastni, byl
tam napfiklad nepfijemny pach, ale kdyz navstivili liturgii v chrdmu sv. Sofie
v Konstantinopoli, poslové nevédéli ,na nebi-li jsme byli, nebo-li na zemi“. Proto
Vladimir nakonec zvolil byzantské kiestanstvi.”

Vezmeme-li v ivahu historicka fakta, pak jsou nasledujici: V tehdejsi dobé byla
Byzanc jednou z nejmocnéjsich 1181 v Evropé, méla nejtésnéjsi vztahy s kyjevskym
statem, a to jak prostfednictvim svych kolonii na Krymském poloostrové, tak
prostfednictvim obchodnich vazeb. Je také tfeba poznamenat, ze knize usiloval
o dosazeni rovnopravnych vztahti se sousednimi zemémi, které v té dobé prijima-
ly kiestanstvi, proto mélo byt kfestanstvi pfijato kvlli moznosti rovnopravnych
vztahil. Volba mezi islamem a judaismem se tedy zdala absurdni. Pfibéh nakonec
vypada jako pozdéjsi ,,doplnék® do kroniky, aby ukazal pravost a nadfazenost
pravoslavi nad jinymi ndbozenstvimi.

Kirest Kyjevské Rusi probihal asi tak, Ze byzantsti cisati Michael a Basil se
pivodné obratili na Vladimira o pomoc pii potlaceni povstani Bardase Fokase,
ktery ohrozoval cisafskou moc. Pozadavkem rus’kého knizete bylo, Ze mu cisafi
daji za Zenu jejich sestru Annu, aby tak manzelstvim stvrdili jeho moc a vytvoii-
li rovnocenny svazek mezi staty. Byzantinci s takovymi pozadavky nesouhlasili,
a tak Vladimir oblehl Chersonés (Korsuri). Poté, co Chersonésan Anastas pomohl
mésto knizeci druziné dobyt, Rimané pozadavky Rusicii pfijali. Podminkou By-
zantinc pochopitelné bylo, Ze se knize i se svym lidem musi nechat pokitit, aby
mohl byt rovnocenny. Letopis jeSté vypravi pfibéh, Ze v Korsuni Vladimir oslepl,
ale poté, co byl pokftén, se mu zrak vratil a stal se jesté pevnéjsim a byl definitivné
presvédcen o pravdivosti kfestanstvi.”

Existuji rizné verze, kde byl knize Vladimir pokitén, jedni mluvi o Korsuni,
jini o Kyjevé nebo Vyshorodé¢. S urcitosti v§ak vime, ze po svém kitu nechal knize
pokitit Kyjevany v fece Pocajné. Zatimco kiest obyvatel hlavniho mésta prosel
bez problémt, v severnich zemich Novgorodu a Suzdalu se obyvatelé pokiestan-
$téni ¢asto branili a provadélo se ,ohném a meéem®.

Specifika kyjevského krestanstvi

V disledku pokiténi Rusi vznikla velka Kyjevska metropolie, ktera se rozkladala
na celém teritoriu kyjevského statu. Do mongolsko-tatarského vpadu se skladala
z 16 biskupstvi, kterd zahrnovala rozsahla tzemi. Je také tfeba poznamenat, Ze
metropolie méla zna¢nou interni autonomii a fesila své zdlezitosti samostatné.
Prestoze metropolita byl posilan z Konstantinopole, biskupové byli vybirani
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z mistniho duchovenstva. Doslo také ke dvéma pokustim dosadit své metropolity
zvolené radou ru’skych biskuptl, jmenovité metropolitu Ilariona roku 1051 za
panovani Jaroslava Moudrého, kdyz byl kyjevsky stat nejsilnéjsi, a dale Klimenta
Smoljati¢e roku 1147 za panovani Izjaslava Mstislavice, ale oba rus’ké metropolity
konstantinopolsky patriarcha neuznal.’s

Kyjevské kiestanstvi bylo oteviené tradicim Zapadu i Vychodu. Dokonce i sa-
motny kiestni akt Kyjevské Rusi byl proveden s ostatky vySe zminéného fimské-
ho papeze Klementa. Dokladem této otevienosti jsou i uddlosti z 11. stoleti, kdy
Italové prenesli relikvie sv. Mikulase z izemi Byzance do mésta Bari, coz vyvolalo
mezicirkevni rozkol. Melfské synody, kterou svolal papez Urban II. ke smifeni
cirkvi (1089), se tehdy ztcastnila delegace kyjevské pravoslavné metropolie, kte-
rou posvétil metropolita kyjevsky a celé Rusi Ivan III. Clenové této mise se ve
mésté Bari ticastnili posvéceni prenesené hrobky sv. Mikulase. Svatek pfeneseni
ostatkii sv. Mikulase se ujal v cirkevnim kalendafti ukrajinskych pravoslavnych.'

V ukrajinském pravoslavi z dob Kyjevské Rusi bylo béznym jevem tzv. dvoj-
véri. Kombinovaly se pohanské prvky s kiestanskymi, coz se dodnes projevuje
v ritudlnim zivoté Ukrajinci. Jako priklad lze uvést svatek Ivana Kupala (svatek
sv. Jana Kititele, pozn. pfekl.), kdy se podle kiestanské tradice oslavuje narozeni
Jana Kititele, ale dle pohanského zvyku jde o oslavu letniho slunovratu a pohan-
ského boha Kupala, navazujici na piedkrestanské obfady skakani pres ohnisté,
viti véneck a vésténi zenichd.

Kyjevska duchovni tradice vytvari sviij panteon kfestanskych svatych. Zvlastni
Gcté se tési mnisi Antonin a Teodosius Pecersti, zakladatelé Kyjevskopecerského
klastera (lavry), ktery dal zemi mnoho svatych lidi, jez poloZili duchovni zéklady
néaroda a o jejichz zZivoté byl sepsan Kyjevskopecersky paterik (Zivoty svatych).
Mezi svaté byla povySena také knizata Boris a Gleb, které zavrazdil jejich bratr
Svjatopolk, a dalsi svati, ktefi maji své misto v cirkevni tradici.’s

Pokiestansténi Rusi dalo rovnéz mocny impuls rozvoji kultury na ukrajinském
uzemi, protoze pravé po pfijeti kiestanstvi rus’kymi zemémi dochazi naptiklad
k rozkvétu architektury (katedrala sv. Sofie, Desatkovy chram), maliistvi (chra-
mové fresky, mozaiky), pisemnictvi (dila Slovo o zakone i blagodéti, Nestoriw letopis),
pirekladové literatury (Ostromirtv evangeliai’), rozvoji snatkové diplomacie atd.

Rozdéleni Kyjevské metropolie

V kyjevském staté zacina po obdobi prosperity za knizat Vladimira Velikého a Ja-
roslava Moudrého doba fragmentace. Knizectvi, které se v té dobé zacalo zejména
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rozvijet, bylo Vladimirsko-suzdalské knizectvi. Je nutné poznamenat, Ze obyva-
telstvo tohoto kniZectvi tvorily ugrofinské kmeny, kiestanstvi ptijalo jako jedno
z poslednich a od Kyjeva je délilo mnoho duchovnich rozdilt. Ty se zvlasté tykaly
povahy vlady, neprovaddéla se celoméstskd shromazdéni (tzv. véce) a vrcholna
knizeci autorita byla nekriticky uctivana. Jeden z potomki velkého kyjevského
knizete Vladimira Monomacha, jeho vnuk Andrej Bogoljubskij, ktery byl suzdal-
skym kniZetem a jehoz otec Jurij Dolgorukij zalozil Moskvu, pustosi v roce 1169
Kyjev a prenasi do Suzdalu jeden z kyjevskych posvatnych predmétt, ikonu Vy-
$horodské matky Bozi (znama jako Bohorodicka Vladimirskd, pozn. piekl.). To
byl také prvni akt, ktery symbolizoval touhu severniho Vladimirsko-suzdalského
knizectvi po dosazeni nejvy$si moci ve staté.'®

Normalni fungovani kyjevského statu ukoncila v roce 1240 mongolsko-tatarska
invaze, dobyti a vyplenéni Kyjeva. Symbolicky vyznam mélo to, ze v Kyjevé byl
vypalen Desatkovy chram, ktery symbolizoval christianizaci Kyjeva a byl prvnim
velkym kamennym svatostankem kniZectvi.

Na zdpadé byvalého kyjevského statu se rozviji Hali¢sko-volynské knizectvi,
posledni pevnost ukrajinské statnosti knizeci doby, ktera se riznymi zptisoby bra-
nila mongolské nadvladé. Na severu mohutnélo Vladimirsko-suzdalské knizectvi,
jehoz centrem se poté stala Moskva. Béhem vice jak stoleté mongolské nadvlady
nad kyjevskymi zemémi nebyla ni¢ena nebo zakazovana pravoslavna cirkev. Bis-
kuptim a metropolitim byly poskytovany tzv. gramoty (listiny), a tak si Mon-
golové udrzovali na svych tzemich relativni mir. Zvlasté dobfe spolupracovali
s Mongoly vladimirsko-suzdalsti duchovni, ktefi se snazili o vyhody a mir. Met-
ropolita Cyril v roce 1243 odesel do Vladimiru na Kljazmé a v letech 1299—-1300
tam metropolita Maksim piestéhoval sviij stolec. Ani Cyril, ani Maksim si neptali,
aby se Hali¢sko-volynské knizectvi stalo centrem ukrajinského kiestanstvi. Tato
opatieni pripravila piidu pro formalni zalozeni sice kyjevské, ale de facto moskev-
ské metropolie se sidlem v Moskvé roku 1325.7

V zemich Hali¢sko-volynského knizZectvi byla v roce 1303 za panovani knizete
Jitiho I. s podporou byzantského cisate Andronika II. a konstantinopolského
patriarchy Athanasia I. vyhlaSena hali¢skd metropolie. Timto aktem stejné jako
premisténim sidla kyjevskych metropolitii na Moskevsko doslo k rozpadu staré
Kyjevské metropolie v diisledku upadku a rozdéleni starého rus’kého statu na
jednotlivé narodni a politické jednotky. Hali¢ska metropolie tak existovala do
roku 1391.

Po zaniku Hali¢sko-volynského knizectvi se vétSina ukrajinského tzemi stala
soucasti litevského statu. Litevska knizata, kterd piijala pravoslavi a roku 1321
dobyla Kyjev, se snazila ovliviiovat volbu kyjevského metropolity. Zpocatku se
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velkoknize Gediminas domohl zalozZeni litevské metropolie v roce 1317. Poté vel-
kovévoda Algirdas spolu s Moskvou nabizi své lidi na kyjevsky stolec, ktery roku
1376 ziskava litevsky drzitel Cyprian.”

K definitivnimu rozdéleni tradi¢ni Kyjevské metropolie na kyjevskou a mos-
kevskou doslo v roce 1448, kdy shromazdéni moskevskych biskupti bez souhlasu
Konstantinopole vyhlasilo vlastniho metropolitu Jondse, ktery byl poslednim,
kdo mél titul metropolita ,kyjevsky a celé Rusi®, jeho nastupce Feodosij se jiz
nazyval metropolitou ,,moskevskym a celé Rusi®. Uz tehdy jsou patrné imperidlni
ambice Moskvanti a naroky na exkluzivni dédi¢nost tradic staré Rusi. A pravé teh-
dy vznikd skute¢na autokefalie (nezavislost) moskevské cirkve, kanonické uznani,
které Konstantinopol potvrdila az po 140 letech roku 1589.%

V roce 1458 pape# Kalixt I1I. a konstantinopolsky patriarcha Rehot I11. Mam-
mas (uzavtel unii s Rimem) vysvétili Rehote Bulharského metropolitou kyjev-
skym. Polsky krdl a litevsky velkoknize Kazimir IV. uznal cirkevni jurisdikci
metropolity na tizemi polsko-litevského soustati. Tak se definitivné rozdélila Ky-
jevska metropolie na kyjevskou, kterd podléhala konstantinopolskému patriar-
chovi, a moskevskou, ktera se vydala samostatnou cestou.

Brestska unie - druhé velké déleni Kyjevské metropolie

Kyjevska cirkev méla tizké vazby s ¥{mskou cirkvi. Pokusy o cirkevni unii s Ri-
mem byly podniknuty za panovéani hali¢sko-volynského knizete Daniela (Danyla
Hali¢ského), pozdéji v letech 1438-1439 béhem basilejsko-ferrarsko-florentského
koncilu, kdy byla vyhld$ena unie katolikii a pravoslavnych. Do ni se aktivné za-
pojil kyjevsky metropolita Isidor, kterého nepodpotila moskevska moc, coz bylo
jednim z divodt vyhlaseni moskevské autokefality. Sam Isidor se pozdé¢ji stal
exilovym konstantinopolskym patriarchou po obsazeni Konstantinopole Tur-
ky. Isidor se mimochodem podilel na obrané hlavniho mésta Byzance. Pobyval
v Rimé¢, kde i zemfel.2
Po sjednocenti litevského a polského statu nejprve prostfednictvim Krevské
unie v roce 1385 a pozdéji skrze Lublinskou unii v roce 1569 se obé zemé pro-
meénily v jeden velky stat — Polsko-litevskou unii. V tomto staté se ocitla vétsi-
na ukrajinského tzemi. Je tfeba poznamenat, Ze samotny stat byl zalozen na
polské kulturni tradici, ktera byla katolickd, avsak v 16. stoleti zachvatila Evro-
u reformacni vlna, ktera otidsla postavenim katolické cirkve v mnoha zemich.
Rim na tuto vyzvu reagoval protireformaci, do jejthoz cela se postavil novy fe-
holni fad, jezuité, zaloZeni byvalym vojakem Ignicem z Loyoly. Jezuité, kteri
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méli vojenskou strukturu a disciplinu a kladli diraz na intelektualni formaci
svych ¢lenti, provadéli opatfeni zaméfend proti §ifeni reformacnich myslenek.
Jednim z dtlezitych tzemi, které chtél fimsky stolec uchranit pfed protestant-
skym vlivem, bylo polsko-litevské soustati, kde se jezuitské misi velice dafilo.
Polsko-litevska unie byla pro Tovarysstvo JeziSovo také zajimava diky moznosti
praktikovat ,,vychodni politiku Vatikdnu® a $ifit vliv ¥imské cirkve na ukrajinsky
a bélorusky narod.*

Co se tyce duvodda, které vedly hierarchy Kyjevské metropolie k hledani jed-
noty s Rimem, lze rozlisit jak duvody vnéjsi, tak i vnitini. Pokud jde o ty vnéj-
§i, spocivaly ve slabém Konstantinopolském patriarchatu po dobyti Byzance
Turky v roce 1453 a v rostouci roli moskevské cirkve, na niz kyjevsti duchovni
nechtéli byt zavisli. Rim byl naopak divéryhodnou cirkvi, ktera v dobé velkych
zemépisnych objevl rozsifovala sviij celosvétovy vliv. Vnitini diivody spocivaly
v touze metropolity a biskupti Kyjevské metropolie dosahnout stejnych prav
s katolickymi hierarchy. Mezi pravoslavnymi se také zacala rozvijet cirkevni
laicka bratrstva, kterd po piijeti stavropegie (samospravy) byla pfimo podiizena
patriarchovi, a kromé vzdélavaci a osvétové ¢innosti kontrolovala biskupy. Tém
se to velice nelibilo a chtéli mit vétsi stupen nezavislosti, jak tomu bylo u fim-
skych katolikd.

Béhem 16. stoleti se diskuse ohledné sjednoceni Kyjevské metropolie s Rimem
promitla do celé fady textii polemické literatury. Vyznamni spisovatelé jako Ivan
Vysenskyj, Herasym a Meletij Smotrycti, Piotr Skarga a dalsi vénovali tomuto
tématu sva dila. Rozhovory o podminkach sblizeni zadaly v roce 1590 mezi ¢asti
pravoslavného episkopétu a polskym kralem Zikmundem III. Vasou. O pét let
pozdéji, v roce 1595, slozili v Rimé pravoslavni biskupové volodymyrivsky Ipatij
Potij a lucky a ostrozsky Kyrylo Terleckaj pfisahu vérnosti papezi Klemento-
vi VIII. Bylo podepséano 33 artikul (bodi1), dle nichz pravoslavna Kyjevskd me-
tropolie prechazi pod svrchovanost Svatého stolce. Hlavni body se tykaly toho,
ze pravoslavni uznavaji papezskou svrchovanost, pfijimaji katolickou vérouku,
ale vyhrazuji si pravo ponechat si vychodni ritus a volit biskupy, které ovSem
potvrzoval Vatikan.

K definitivnimu schvaleni artikul a ptechodu pod svrchovanost Rima byl
svolan synod rus’kych biskupti do mésta Brestu. Soubézné vSak byl za podpo-
ry knizete Konstantina Ostrozského svolan jiny synod, ktery byl namifen proti
unii. Vysledkem bylo, Ze kyjevsky metropolita Michail Rahoza (ukr. Mychajlo
Rohoza) a 8 biskupti Kyjevské metropolie pieslo pod unii, ale 2 biskupové —
biskup ze Lvova Hedeon Balaban (pol. Gedeon Balaban) a biskup z Pfemyslu
Mychajlo Kopystenskyj (pol. Michat Kopysteniski) unii nepodepsali. K unii se
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také nepridaly klastery jako Kyjevskopecersky klaster, klaster v Univu, manjavsky
klaster a dalsi. V polsko-litevském soustati tak oficialné existovala jedind cirkev
byzantského obfadu, ale ve skute¢nosti existovaly dvé: sjednocend (uniatskd)
a pravoslavna.®

Oficialni schvaleni mohli pravoslavni ziskat v roce 1620 diky kozackému
hetmanovi Petru Sahajda¢nému, ktery poméhal Polakim zadrzet tureckou invazi
pti polsko-turecké valce. Hetman Sahajdacnyj také spolu s celym svym vojskem
vstoupil do kyjevského pravoslavného bratrstva a za jeho podpory mohl do Ky-
jeva prijet jeruzalémsky patriarcha Theofanes III., ktery kyjevskym metropolitou
vysvétil Jova Boreckého. Po svém obnoveni pravoslavna metropolie vzkvétala za
metropolity Petra Mohyly (1632-1647), ¢lovéka vysoké inteligence, ktery provedl
fadu reforem, zejména vzdélavaci a liturgickou, a vydal fadu dtlezitych knih. Pra-
vé za néj vydal polsky krél Vladislav IV. Vasa dokument nazvany ,,Clanky k ttée
rus’kého ndroda®, v nichz byla oficialné potvrzena pravoslavna cirkev.?

Tim na tzemi Ukrajiny vznikly dvé cirkve, jedna v unii s Rimem, druhé pra-
voslavna, ktera byla opét podfizena Konstantinopolskému patriarchatu. A na
rozdil od prvniho rozdéleni metropolie na kyjevskou a moskevskou, které pro-
béhlo predevs$im na bazi etnicko-narodni, se toto rozdéleni odehralo v ramci
ukrajinského naroda a spocivalo na pfislusnosti k riiznym cirkevnim jurisdikcim
a duchovnim tradicim.

Pravoslavna cirkev pod ruskou Fisi

Po smrti Petra Mohyly v roce 1648 dochazi ke kozidckému povstani v ¢ele s hetma-
nem Bohdanem Chmelnickym proti polské vladé. V diasledku povstani ziskava
cast ukrajinskych zemi nezavislost. Ale neustaly konflikt s Polaky a nespolehli-
vost Tatari vedou k tomu, Ze Bohdan Chmelnicky uzavira vojensko-politicky
svaz s Moskevskym kralovstvim v roce 1654 béhem tzv. Perejaslavské rady. Po
Chmelnického smrti si Moskva stale vice uzurpuje pravo na kozacka tizemi, takze
nakonec dochézi k tomu, Ze si ukrajinské tizemi rozdéli polsko-litevsky a mos-
kevsky stat. Podepsany byly pfislusné smlouvy, jmenovité Andrusovské priméri
(1667) a Véény mir (1686). Tyto dohody rozdélily ukrajinské zemé podél Dnépru
na tzv. pravobfezni Ukrajinu, kterou si pfisvojil a zajistil polsky stat, a levobiezni
Ukrajinu, ktera ptipadla Moskvé.*

Naroky Moskvy na ukrajinska teritoria nartistaly a Moskvané se snazili maxi-
malné kontrolovat v§echny sféry zivota a prace Ukrajincti. V souvislosti s tim za-
cali také s procesem smétujicim k podrizenosti kyjevské pravoslavné metropolie
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misto Konstantinopole pod Moskvu. Nejprve se v roce 1684 moskevsky patriar-
cha obratil na konstantinopolského se zadosti o prevedeni Kyjevské metropolie
pod svou svrchovanost, ale byl razné odmitnut. Posléze byl v Moskvé bez sou-
hlasu Konstantinopole vysvécen patriarchou Joachimem na kyjevského metropo-
litu Hedeon Svjatopolk-Cetvertyns’kyj (rus. Gedeon Svjatopolk-Cétvertinskij).
A v nasledujicim roce byl konstantinopolsky patriarcha Dionysios podplacen
Moskvou a bez souhlasu biskupské synody, coz bylo poruseni kanonického prava,
prevedl Kyjevskou metropolii pod patrondt moskevského patriarchatu. Ale uz za
rok (1687) byl patriarcha kvtli tomu odsouzen na cafihradském synodu a zbaven
uradu, moskevskd svrchovanost byla uznana za akt korupce a zrusena. Kyjevska
metropolie ov§em de facto pod moskevskym patriarchatem zustala.?

Politika Moskvy ve vztahu k ukrajinskym pravoslavnym méla cisté agresivni
povahu. Moskva nejprve zakazala tisknout knihy bez svého souhlasu. Pak pfisly
reformy Petra I., ktery oficidlné piejmenoval Moskevské carstvi na Rusko, a tim
vyhlasil monopol na uziti davnych déjin Rusi, a dale snahy absorbovat ukra-
jinsky a bélorusky narod, které se oba mély rozpustit ve ,velkoruském®“ narodé
a opustit svou vlastni identitu. Rusky car provedl sérii reforem, z nichz pravé ta
cirkevni znamenala, ze byla zrusena funkce metropolity a misto néj zacalo cirkvi
vladnout kolegium v cele s oberprokuratorem. Toto obdobi je v historiografii
nazyvano ,synodalni® a trvalo az do konce I. svétové valky v roce 1918. Tehdy se
Kyjevska metropolie stava prostym arcibiskupstvim, coZ znamend zasadni sni-
zeni statusu. Také dochazi k celkovému pomoskevsténi ukrajinskych pravoslav-
nych; zatimco v 18. stoleti byla vétsina arcibiskupt z fad Ukrajincti, v 19. stoleti
jich vétsinu tvortili Rusové. Takto pravoslavna Kyjevskd metropolie ztraci vsech-
na predchozi privilegia, nucené se integruje do moskevského patriarchatu a stava
se jeho soucasti.®d

Uniatska cirkev pod vladou polsko-litevského statu a habsburského Rakouska

Po vyhlaseni Brestské unie cirkev na jedné strané v polsko-litevském staté rovno-
pravnosti nedosahla, na druhé strané se vsak trvale rozriistala; zvlasté zakarpatsti
pravoslavni podepsali v roce 1646 Uzhorodskou unii. A vzhledem k piipojeni
kyjevské pravoslavné metropolie k Moskvé jesté nékolik dalsich ortodoxnich
biskupstvi pfijalo unii, a to véetné biskupstvi Przemy$l-Sambir-Sanok (1692),
Lvov-Hali¢-Kamjanec Podilskyj (1700) a Luck-Ostroh (1702). Takze v 18. stoleti
uniatska cirkev ptisobila na nejvétsi ¢asti ukrajinského tzemi v celé své historii,
nebot k ni patfila vSechna tizemi pravobtezni Ukrajiny.s°
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Zmény ve fungovani uniatské cirkve probéhly kvtli déleni Polska mezi Ra-
kousko, Prusko a Rusko, tedy v letech 1772, 1793 a 1795. V disledku téchto déleni
byly ukrajinské zemé rozdéleny mezi dvé fise, a to ruskou fisi, ktera pohltila
vétsinu ukrajinskych zemi pravobfezni Ukrajiny, zejména Volyn, a rakouskou
tisi, kam posléze spadaly zapadni ukrajinské zemé Hali¢, Bukovina a Zakarpati.
Cinnost uniatské cirkve na tizemf{ ovlddaném Rusy byla rfizné omezovana a v roce
1839 byla nakonec cirkev v ruské fisi oficidlné zakdzana a vSechny cirkve absorbo-
vany moskevskym patriarchatem.s

Opacnad situace nastala v rakouské risi, kde uniatska cirkev dostala novy impuls.
Diky reformam Marie Terezie a jejiho syna byl nazev cirkve zménén z uniatské na
reckokatolickou cirkev. Diky reformam v habsburské monarchii byli zrovnoprav-
néni katolici latinského obfadu (fimsti katolici) a katolici byzantského obtadu
(feckokatolici). V Rakousku vlada podporovala ukrajinské obyvatelstvo v Halici,
aby tak vyvazila vliv Polakd, kteii se nemohli vyrovnat se ztratou statu a pravidel-
né se uchylovali k protestim a povstanim. Diky vladni podpofe byla roku 1808
ziizena Hali¢ska feckokatolickd metropolie, otevien feckokatolicky duchovni se-
minar atd. Ukrajinska feckokatolicka cirkev, ktera byla vnimana jako prostfedek
pokatoli¢téni a popolsténi Ukrajincti, se stava prostiedim, které formuje, intelek-
tualné a moralné podporuje Ukrajince v habsburské risi.s

Nejznaméjsim predstavitelem Ukrajinské feckokatolické cirkve (ddle URKCQ),
clovékem, ktery pozdvihl jeji status a moralni autoritu, byl metropolita Andrej
Septyckyj. Jeho matka Zofia pochéazela ze slavné polské rodiny Fredrt a otec
z polonizovaného rodu ukrajinské slechty. Budouci metropolita, tehdy jesté Ro-
man Szeptycki, byl vychovan v polskych tradicich, ale pfi studiu historie své
rodiny byl fascinovan vychodokfestanskou spiritualitou, odchéazi do klastera
a nakonec se stava biskupem Stanislavi (nyni Ivano-Frankivsk, pozn. pfekl.).
V roce 1900 jej papez Lev XII. jmenoval hlavou ukrajinskych feckokatolikil.
Septyckyj stal v &ele cirkve az do roku 1944, béhem dvou svétovych vélek i v me-
zivalecném obdobi. Béhem svého pilisobeni zaklddal vzdélavaci instituce, dbal
o rozvoj kultury (zakladal muzea, podporoval umélce), organizoval charitativni
centra (sirotéince, nemocnici) a také zachranil stovky Zidi pied likvidaci béhem
holokaustu.33

Vyhlaseni autokefalie za ukrajinské revoluce 1917-1920

Zménu duchovniho Zivota mnoha Ukrajincti a koneckonct véech Evropanti pii-
nesla I. svétova valka. Po jejim konci prestaly existovat v§echny velké evropské
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fise: rakousko-uherska, ruskd, osmanska. Na jejich tzemich se zacinaji formovat
narodni staty. Také Ukrajinci se ocitaji ve viru statotvornych procest, vyhlasuji
Ukrajinskou lidovou republiku na tzemi, které kdysi ovladali Rusové, a Za-
padoukrajinskou lidovou republiku na tizemi kdysi spadajici pod Rakousko-
-Uhersko.

Na zépadoukrajinskych zemich z velké ¢asti diky moralni autorité a aktivitam
metropolity Septyckého piisobila Ukrajinska feckokatolick4 cirkev. V &astech,
které byly pod Ruskem, ptisobila Ruska pravoslavna cirkev kontrolovana car-
skym rezimem. Tu od revoluce uz nefidil oberprokurator, ale patriarcha Tichon,
zvoleny v roce 1917 vieruskou radou. Cirkevni déni na vychodni Ukrajiné ovliv-
novala skute¢nost, ze se Rusové, kteti byli souéasti bélogvardéjské (carské) a rudé
(bolsevické) armady, nevzdavali narokd na ukrajinské zemé a aktivné bojovali na
jejich tizemich.s

Vsechny tyto faktory prispély k tomu, ze na pocatku roku 1918 byl svolan ce-
loukrajinsky cirkevni sném, ktery ovSem musel prerusit svou praci kvili atoku
rudé armady vedené Michailem Muravjovem na Kyjev. Poté se schazela letni
a podzimni zasedani snému a v roce 1919 fungovala druha Celoukrajinska pra-
voslavna cirkevni rada. Tato rada 5. kvétna 1920 doporucuje ,,povazovat Ukrajin-
skou pravoslavnou cirkev za osvobozenou od moskevské svrchovanosti, tedy za
autokefalni (z fec. autos — ,sviij“ a kefalé — ,hlava® — pozn. red.) a sobornoprav-
nou (zaloZenou na episkopalné-synodéalnim principu — pozn. red.)“. Vezmeme-li
v potaz, ze mezi Ucastniky cirkevni rady nebyli biskupové, podafilo se 8. srpna
1920 dohodnout s poltavskym biskupem Parfenijem Levyckym, aby se postavil
do ¢ela nové vyhlasené cirkve. Pod tlakem ruské pravoslavné cirkve ovéem biskup
Parfenij podava v kvétnu 1921 zadost o zruSeni Ukrajinské pravoslavné cirkve
a vystoupeni z Celoukrajinské pravoslavné cirkevni rady.s

V témze roce byl 14. az 30. fijna svolan Celoukrajinsky pravoslavny cirkevni
sném, na némz Vasyl Lypkivskyj s odkazem na tradici prvnich kiestant obhajuje
pravo duchovnich kolektivné vysvétit biskupa Ukrajinské autokefalni pravoslav-
né cirkve. A tak tficet duchovnich vysvétilo 23. fijna 1921 na arcibiskupa a metro-
politu kyjevského Vasyla Lypkivského, nasledujici den pak vysvétilo na biskupa
Nestora Sarajivského. Oba posléze vysvétili dalsich pét biskupiti. Pozdéji se cirkev
rozrostla a méla ve své struktufte jiz tficet biskupi.3®

Dalsim faktorem, ktery posiloval a potvrzoval pravo Ukrajincti na vlastni
autonomni pravoslavnou cirkev, bylo vyhlaseni autokefalie polské pravoslavné
cirkve v roce 1921. Ta byla potvrzena listem konstantinopolského patriarchy ze
13. listopadu 1924. Vzhledem k tomu, Ze Polsko je katolickou zemi, byl list adre-

vevy

sovan Ukrajinclim zijicim v Polsku. Nejdilezitéjsi bylo, Ze hlavnim argumentem
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Konstantinopole k potvrzeni autonomie bylo nekanonické prevedeni Kyjevské
metropolie pod nadvladu moskevského patriarchatu v roce 1686. Pod tato izemi
patfila i ¢ast Polska, kde zili pravoslavni Ukrajinci.3

Ukrajinska autokefdlni pravoslavna cirkev (UAPC) obhajovala nezavislost
ukrajinskych pravoslavnych, zavadéla liturgické texty v ukrajinském jazyce a pro-
sazovala mySlenku svobodné Ukrajiny a sobornopravnosti (feSeni viech otazek,
vcetné volby hlavy cirkve, snémem). Pochopitelné, Ze Ruska pravoslavna cirkev
pod vedenim patriarchy Tichona neuznala autokefalii ukrajinské cirkve. Zaji-
mava byla také skutecnost, ze sovétska vlada, kterd si upevnila moc po vyhla-
$eni Sovétského svazu 30. prosince 1922, se po jistou dobu stavéla k aktivitam
UAPC loajalné a vidéla v jeji ¢innosti oslabeni pozic Ruské pravoslavné cirkve.
Tento manévr vSak trval pouze docasné. Protoze tim, Ze zpodatku demonstrova-
la loajalitu ke v8emu ukrajinskému a zavadéla politiku ,,ukrajinizace®, sovétska
moc zacala realizovat ,velky teror“. Ten jiz probihal béhem hladomoru v letech
1932-1933, stejné jako masakr ukrajinské inteligence, ktery vyvrcholil v letech
1937-1938. Ukrajinska autokefalni pravoslavna cirkev této katastrofé neunikla.
Oficidlné byla zakazana v roce 1930 a jeji pfedstavitelé a ¢lenové byli zlikvidovani
jesté do zacdtku II. svétové valky.s®

Sovétské obdobi

Po druhé svétové valce se v Ukrajinské sovétské socialistické republice (USSR)
ocitla prakticky vechna etnicka tzemi Ukrajiny v hranicich, v nichz se v soucas-
né dobé nachdzi ukrajinsky stat, s vyjimkou Krymského poloostrova, ktery byl
k USSR pfipojen az v roce 1954. Ndbozensky zivot ukrajinskych pravoslavnych
a feckokatolikli vymezoval sovétsky rezim, ktery povolil pouze jednu oficialni
cirkev, ostatni ptisobily v ilegalité.

Oficialni cirkvi v Sovétském svazu byla Ruska pravoslavna cirkev, kterou pod-
poroval Stalin a kterou kontrolovaly ruské zpravodajské sluzby. V roce 1948 se
oficiadlné pfejmenovala na Rus’kou pravoslavnou cirkev,? ¢imz demonstrovala své
ndroky na tizemi byvalé Kyjevské Rusi, tedy Ukrajiny a Béloruska.

Ukrajinska feckokatolicka cirkev byla pod tlakem sovétské moci nucena prejit
do ilegality. Nejprve byl 11. biezna 1945 zatCen nastupce metropolity Andreje
Septyckého arcibiskup Josyf Slipyj, po ném pak byl poslan do sovétskych véznic
a koncentraénich tabora veskery vyssi klérus. Duchovni byli nuceni pfejit do
moskevského patriarchatu, ale vSichni biskupové spolupraci s komunisty odmitli.
Nasledné byla pod pohriizkami shromazdéna skupinka feckokatolickych knézi
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v Cele s Havryjilem Kostelnykem v bfeznu 1946 ve Lvové a v katedrale sv. Jiri
prohlaseno sjednoceni feckokatolik@i s moskevskym patriarchatem. Ukrajinskd
cirkev prestala de iure existovat, ale de facto fungovala v ilegalité, tedy nadéle
slouzila bohosluzby a udilela svatosti. Stejnym zptisobem tajné fungoval seminar,
klastery a biskupové.+«

V roce 1963 byl za pfispéni amerického prezidenta Kennedyho a papeze
Jana XXIII. po osmnacti letech véznéni v sibitfskych lagrech propustén metro-
polita Ukrajinské feckokatolické cirkve Josyf Slipyj. Po propusténi se v Rimé
aktivné podilel na déni II. vatikanského koncilu, na némz do celého svéta pro-
mluvil o ,umléené cirkvi® a prondsledovani véficich v Sovétském svazu. Dale
usiloval o vyhla$eni patriarchatu pro URKC a aniz by se do¢kal od ¥imské kurie
aktivnich krokt v tomto sméru, prohlasuje se patriarchou a zdtraznuje zralost
své cirkve a ukrajinského naroda. Aktivné buduje cirkev v zemich s rozsidhlou
ukrajinskou diasporou na celém svété a umird v Rimé roku 1984 v tictyhodném
véku g2 let.#

V ukrajinské diaspofe aktivné ptisobi také Ukrajinska autokefalni pravoslavna
cirkev. Jejimi nejaktivnéj$imi pfedstaviteli byli Ivan Ohijenko, ktery vypracoval
kompletni pteklad Bible do ukrajinského jazyka, a patriarcha Mstyslav Skryp-
nyk. Zajimavé je, zZe ¢ast Ukrajinské autokefdlni pravoslavné cirkve pfesla pod
jurisdikci Konstantinopolského patriarchatu, naptiklad Ukrajinska pravoslavna
cirkev v USA nebo Ukrajinska pravoslavna cirkev v Kanadé. Tyto cirkve se ofi-
cialné povazuji za soucast ekumenického patriarchatu. Jednim z nejvyznamnéj-
$ich predstaviteld této cirkve byl Vsevolod (Majdanskyj), arcibiskup skopelsky,
ktery se aktivné podilel na ekumenickém dialogu a vyhlaseni autokefalie ukra-
jinské cirkve.4

Cirkve Kyjevské metropolie na nezavislé Ukrajiné

Obnova ukrajinského cirkevniho Zivota zacala v roce 1988 oslavou 1000. vyroci
christianizace Rusi. V té dobé stal v ¢ele Sovétského svazu Michail Gorbacov,
ktery si ptal liberalizovat nékteré spolecenské vztahy v zemi. Vlada 1000. vyro-
¢l oficidlné slavila a spolecenska liberalizace vedla k tomu, ze vzniklo hnuti za
legalizaci a obnovu Ukrajinské feckokatolické cirkve a Ukrajinské autokefalni
pravoslavné cirkve. Jesté pred vyhlasenim nezavislosti Ukrajiny v roce 1991 tyto
cirkve legalizovaly svoji ¢innost a zacaly aktivné ptisobit na ukrajinském tizemi.
Ihned po vyhlaseni nezavislosti Ukrajiny Ruska pravoslavna cirkev dava pra-
voslavnym na Ukrajiné Sirokou autonomii a vraci status metropolie, protoze
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za Sovétského svazu v ramci moskevského patriarchatu na Ukrajiné existoval
ukrajinsky exarchat (nejnizsi administrativni status v pravoslavné tradici). Ale
Filaret (Denysenko), kyjevsky metropolita pod jurisdikci moskevského patriar-
chétu, spolu s biskupy Kyjevské metropolie svolava na 1. az 3. listopadu 1991
celoukrajinsky sném, ktery se rozhodl obratit na Moskvu s zadosti o vyhlaseni
pravoslavné autokefalie na Ukrajiné. Na snému v Moskvé 31. biezna az 5. dubna
1992 bylo slibeno zvazit zadost o autokefalii, ale za podminky, Ze metropolita
Filaret nebude mit moznost stat v ¢ele cirkve. Ten souhlasil, kdyz se v§ak vratil do
Kyjeva, prohlasil, ze tak ucinil pod natlakem. Nasledné jej vedeni moskevského
patriarchatu zbavilo vSech duchovnich hodnosti a do Charkova svolalo celoukra-
jinsky sném, na némz je metropolitou kyjevskym a celé Ukrajiny vybran tehdejsi
rostovsky a novocerkasky biskup Volodymyr Sabodan. On sdm se mimochodem
snému nezucastnil, byl tehdy na pracovni cesté ve Finsku. Tim na Ukrajin¢ opét
doslo k rozdéleni cirkve na jednu, ktera se podridila Moskvé, a druhou, v jejimz
Cele stoji Filaret, a ktera bojuje za autonomii a nazyva se Ukrajinskou pravoslav-
nou cirkvi Kyjevského patriarchatu.+3

Je tfeba poznamenat, Ze obdobi ukrajinské nezavislosti proslo vyvojem od boje
cirkvi Vladimirova kitu za kazdy chram a farnost, dokonce v nékterych ptipadech
s potyckami a velkymi skanddly, ke spole¢nému tolerantnimu souziti. Obecné
muzeme spocitat Ctyii velké cirkve, které vychazeji z duchovnich tradic Kyjev-
ské Rusi: Ukrajinskad pravoslavna cirkev spojend s Moskevskym patriarchatem,
Ukrajinska pravoslavna cirkev Kyjevského patriarchatu, Ukrajinska autokefalni
pravoslavna cirkev a Ukrajinska feckokatolicka cirkev. V dobé ukrajinské neza-
vislosti se stdva aktudlni otazka oficidlniho uznani autokefalie ukrajinskym pra-
voslavnym a sdruzeni pravoslavnych v jediné mistni ukrajinské cirkvi. Tyto otazky
zvlasté vynikaly béhem prezidentského uifadu Viktora Juscenka a pfii oslavach
1020. vyrodi christianizace Rusi. Na Ukrajinu jezdil konstantinopolsky patriarcha
Bartoloméj I., ale proces se zpomaloval kviili vnitinimu rozdéleni ukrajinskych
pravoslavnych a vnéj$imu tlaku Ruska.#

Dalsi etapou vyvoje duchovniho zivota Ukrajincti se stala ,revoluce diistoj-
nosti“ v roce 2014 a agrese Ruska spojend s anexi Krymu a valkou na Donbase.
Béhem téchto udalosti se neuznané ukrajinské pravoslavné cirkve a reckokatolici
ukdzali byt institucemi, které podporuji ukrajinsky lid v jeho boji za statni suvere-
nitu a evropskou cestu rozvoje, zatimco pravoslavna cirkev podfizena Moskvé se
projevila jako destruktivni instituce na Ukrajiné. Proto je otazka autonomie ukra-
jinské pravoslavné cirkve znovu tak aktudlni. Vysledkem je, Ze prezident Ukra-
jiny Petro Poro$enko oslovil konstantinopolského patriarchu se zadosti uznat
oficidlni autonomii ukrajinskych pravoslavnych. Podpofila ho vétsina poslancti
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ukrajinského parlamentu a vSichni biskupové UPC KP, UAPC a ¢asti UPC MP.
Tento proces je bez nadsazky historicky a existuje velkd pravdépodobnost, ze
povede ke sjednoceni ukrajinskych pravoslavnych, k oficidlnimu uznani v pra-
voslavném svété a duchovni nezavislosti na Moskvé.#

Z ukrajinského originalu ,XpuncTnaHcTBO Bi3aHTICbKOI
Tpaauuii B YkpaiHi” prelozila Rita Kindlerova.
Tato studie byla lektorovana.
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Nebat se mit rad svou zemi
Rozhovor se Svjatoslavem Sevéukem

Ukrajinskd spolecnost se dnes, tii roky po Majdanu, dostala do znacné krize. Vilka stdle
trvd, hiivna se béhem ni dramaticky propadla, cimZ se velkd cdst lidi dostala do faktic-
ké chudoby (zvldst bolestivd situace je v pripadé diichodcii a nemocnych, ktett nemaji
dostatecnou zdravotni péci kvili zchudlému, zkorumpovanému zdravotnictvi a absenci
pojistént), z fronty se vraceji vojdci v depresich a casto ndsledkem toho pdchaji sebevraZdy,
rostou stereotypy namivené proti vnitinim uprchlikiom jakoZto tém, ktei? nesou za valku
vinu, vldda — zdd se — blokuje klicové reformy, odvddi pozornost od problémii a vse omlou-
vd vdlecnou situact, aktivisté se dohaduji o dalsim postupu a mladi lidé i naddle zemi ve

Vo7

velkém opoustéji. Jak tedy zpétné Majdan nahliZite? Mélo to viechno smysi?

Je to uz treti rok vélky, tfeti rok po vsech téch udalostech Ukrajiny i Evropy,
které vejdou ve znamost jako tzv. Revoluce dustojnosti. Jak dnes mtizeme tyto
tfi roky reflektovat? Tehdy predevsim nikdo nebyl na valku pripraven, vojaci ani
politici. Vnitfni transformace méla byt projektem celonarodniho rozvoje, dnes
mluvime o tzv. proevropském vektoru. Nikdo ale nebyl pfipraven bojovat, nikdo
nebyl pfipraven na anexi Krymu, natoz na krvavou intervenci na Donbase. Vilka
je dnes velmi dtlezitym faktorem v zivoté na Ukrajiné. Tehdy bylo tfeba nejen
znovu zhodnotit nase pfani, porovnat je s na§imi moznostmi, ale predev§im
chranit vlastni Zivot, svou zemi. Valka se stala elementem, ktery z jedné strany
narysoval linii, za kterou se jiz nemiiZeme vratit, protoZe ona sama nas zasadné
zménila — zménila vztah k vécem, jako je stit, nezavislost atp. A na druhou stra-
nu ukazala, ze nasi politici nejsou piipraveni resit dulezité otazky ukrajinské
spole¢nosti. Myslim, Ze od doby rozpadu SSSR na Ukrajiné stale nevznikly
skutecné politické elity. Oligarchizace elit se v okolnostech valky obnazila ve
veskerém svém zlu.

Jaka je reakce ukrajinské spole¢nosti? Samozfejmé uz neexistuje moznost na-
vratu do doby pfed valkou, véilka se ale zdroven nestala volbou, byla vnucena.
Myslim nicméné, ze Ukrajina vzdoruje s pocitem distojnosti. Lidé se pochopi-
telné po tfech dlouhych letech valkou unavili, ve valce se dnes casto citi opusténi
a zapomenuti, jelikoz mezinarodni spolecenstvi Ukrajinu v nékterych ohledech
ponechalo samotnou.

Na necekany vyvoj po revoluci nebylo ale pripraveno ani mezinarodni spole-
¢enstvi. Dokonce je$té dnes néktefi nechapou, ze valka na Ukrajiné neni ukrajin-
skym vnitinim problémem, ale problémem globalnim - jde o ruskou agresi proti
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celé zapadni civilizaci. Nechci tyto faktory zveliovat, ale valku musime mit stale
na védomi, kdyz hodnotime zminované problémy.

Presto jiz tfi roky piezivame, to je maly zazrak. Stale castéji pfemyslim o této
skutecnosti: bitvu mtze vyhrat vojeviidce, valecnou operaci miiZe vyhrat nejvyssi
general — prezident, ale valku mtize vyhrat jediné lid. Myslim, ze ukrajinsky lid
chape, Ze valku dnes vyhrat mize, myslim také, ze ji vyhrat chce, jak dlouho to ale
bude trvat, to nikdo nevi, jelikoz ona sama neni nasi volbou. To, co dnes mozna
nejsilnéji demoralizuje mladé lidi, je neschopnost odpovédét na tyto otazky. Sily
mame, ne vzdy ale mame skute¢né lidry. Ani nevidime zfetelné vSechny kroky, kte-
ré by skuteéné realizovaly nase sny z Majdanu. Casto na né nemame dostate¢né
mechanismy. Proto se ukrajinska spolecnost unavila. Za tfi roky jsme pfesto usli
velkou cestu, udélalo se vic nez za celou existenci nezéavislé Ukrajiny od roku 1991.
Situace zemé pfipomina sportovce, ktery ma bézet maraton, ale zaroven mu maji
operovat srdce. Maraton, to je valka. Operace, to jsou reformy. Oboji musime
udélat rychle a ve stejnou chvili.

Myslim, Ze je zde dost véci, které naznacuji, ze Ukrajina ma svou nadéji. A tady
vidim také roli cirkvi. Z jedné strany pomoci ukrajinské spole¢nosti (predev$im
mladym lidem) najit odpovédi na vSechny tyto hluboké otazky, které si dnes
pokladaji. Jenom z pohledu kfestanského chapani spravedlivé spolecnosti dnes
myslim mtzZeme najit zptsoby, jak v zivoté realizovat nase idealy z Majdanu -
mam na mysli socidlni nauku cirkve. Nakonec nikdo z elit dnesni Ukrajiny nema
dlouhodobou vizi, politici fesi spise kazdodenni nejblizsi problémy, pfipadné
uvazuji pouze v horizontu budoucich voleb. Nemaji perspektivni plany. Cirkev se
nediva do budoucnosti, ale do véc¢nosti. Cirkve jsou dnes proto na Ukrajiné témi
obc¢anskymi institucemi, které maji pomoci spole¢nosti najit dlouhodoby plan
nasich krok, ktery by umoznil realizaci idealt.

A jestli naSe idedly a sny z Majdanu staly za toto vSechno utrpeni? Vétim, z
ano.

Co pro cirkve znamenal Majdan tehdy, jakou roli na ndméstich jste hrdali? A co se od
Majdanu zménilo v Zivoté cirkvi?

Majdan byl velkym a viditelnym projevem existence obcanské spolecnosti na
Ukrajiné. Majdan nebyl politickou ani nacionalistickou akci. Na Majdanu stali
Ukrajinci, Rusové, 7idé i Poléci, prvni mrtvy byl Bélorus. Byl to projev iniciativy
ukrajinskych obc¢ant, ktefi pochopili, Ze to oni sami museji na sebe vzit odpovéd-
nost za svou zemi, protoze politici jednali proti zemi, ve které Ziji.
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Odehral se tam tehdy velmi zvlastni moment, kdyz demonstranti sami prosili
cirkve, aby se k nim pfipojily a pomohly jim hledat zptsoby, jak dal jednat. Ne
cirkve vyvedly lidi na Majdan, ale obracené¢ — lidé vytahli za sebou cirkve. Obcan-
skd spolecnost postkomunistického statu se otevfela pro evangelizaci. Byl jsem
svédkem toho, kdy se stovky tisic dosud nevéticich lidi staly na namésti véticimi,
zacaly se modlit a nechévaly se kitit. Myslim, Ze ani my jako cirkve jsme skutecné
nepochopili, co vSechno se tehdy stalo. Jestlize bychom cekali, az lidé piijdou
k ndm, a nevysli tehdy do ulic, myslim, ze bychom ztratili tento kairos.

Vzpominam si, kdyz se VSeukrajinska rada cirkvi v jednu chvili, kdy uz dialog
obcanti s politiky nebyl mozny, sama stala vyslancem lidi, ktery zprostfedkovaval
dialog. Byli jsme iniciatory obnoveni dialogu. Sami lidé na Majdanu si cirkve
a jejich roli tehdy vyzadali.

Majdan nerozdélil Ukrajinu, ale svymi idejemi se stal novym obcanskym cen-
trem sjednocenti lidi nejriznéjsich narodnosti, vyznani, dokonce rozdilnych osob-
nich identit. Poslednim sjednocenim celé Ukrajiny se pak stala ruska agrese, to
bylo velmi viditelné pfedevsim pii napadeni vychodniho Mariupolu. Kdyz lidé
vidéli tanky, zacali prosté chranit své domy. Paradoxné je tak dnes ukrajinska
spole¢nost jednotnéjsi, nez byla v dobach, kdy jsme ziskali nezavislost.

Jak dnes vase cirkev realizuje ideje Majdanu? Kde dnes vidite roli obecné cirkvi? Cirkve
maji na Ukrajiné podle sociologickych prizkumi tradicné velmi vysokou diwéru. Co od
vds dnes lidé ocekdvaji?

Uptimné se mi ¢asto zda, jako by od nas ocekavali véechno, jako bychom méli néja-
kou ¢arovnou hiilku, ktera miize vSechno zlepsit. Tak to ale samoziejmé nefunguje.

Ja upfimné vnimam tuto davéru Ukrajinct k cirkvim jako nasi velkou vyzvu
a zavazek. Zadné jednoduché zazraky nebudou. Pan Bih je s nami, ale ocekava

v . . P Lo
nasi spolupraci. Bez naseho osobniho usili nic nebude. Ano, na Ukrajiné existuje
také o¢ekdvani, ze ,nékdo druhy zde musi zavést poradek”: prezident, cirkve,
Evropa, dokonce i Pan Bih, jenom ne ja sim. To je iluze, kterd bohuzel existuje.
Cirkve tak pfed sebe stavi tyto tkoly:

Vétsina cirkvi dnes zacina chapat, ze museji byt vzdy s lidem. Politici a strany
pfichazeji a odchazeji. Dokonce rtizné ideologie nebo okupanti, i oni pfichazeji
a jednou odejdou. Jen lidé zastavaji, proto hlavnim adresatem naseho sdéleni,
hlavnim partnerem dialogu pro nds musi byt sam ukrajinsky lid. Samoziejmé
. z 7 z Z . . z e (13 v v
jedname také s vladou, ale chapeme se jako ,lidova cirkev®. I kdyz ne vSechny
cirkve to takto vnimaji.
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Velmi dilezitym momentem sluzby je dat spole¢nosti zietelné mordlni smérov-
ky: dat pravidla tvorby spravedlivé spole¢nosti, jejtho rozvoje a ochrany. Jestlize
nebudeme chépat tato pravidla, budeme se propadat do iluzi, nebo nakonec za-
hubime sami sebe. Je to stile ona socialni nauka cirkve, kterou dnes ocetiuji i Zidé
a muslimové. Divéra v cirkve ndim dava moznost nabizet tyto orientacni body.
Cela Vseukrajinska rada cirkvi toto dnes vnima jako svtij ikol.

Neméné dilezitd je humanitarni role cirkvi. Mnoho problémi, které jste zminil,
neni nas stat schopny fesit: 9o % vojakli ma po navratu z fronty vazné psychické
problémy. Do nebe volajici ¢isla stovek sebevrazd vojakt jsou predevsim tikolem
pro vérici lidi, abychom stali pfi nich a pomahali jim skutecné se plnohodnotn¢
vratit domil. Nase cirkev dnes vénuje snad az polovinu veskerého svého usili
tomuto problému. Kazda reckokatolickd eparchie na Ukrajiné dnes poskytuje
rehabilita¢ni kurzy pro vojaky i jejich rodiny. Vojaci dnes jdou nejdfive pravé za
knézem, jelikoZ ,,on byl s nim na fronté®, existuje vzdjemn4d divéra a pochopeni.
I pro nas jako cirkve je ale tato role naprosto nova a teprve se ji uc¢ime.

Podobné¢ je velmi dulezita otazka presidlencti z Krymu a Donbasu. Integrovat
je, najit jim bydleni, praci, pfijmout je do spole¢nosti... Zde spolupracujeme s nej-
ruznéj$imi nevladnimi organizacemi, které zalozili piimo presidlenci, mame také
rozvinutou sit nasi charity. Jen v Kyjevé tvoti uprchlici snad az 14 % obyvatelstva.

Nakonec je tu nase tloha vychovna. Nemam na mysli prvotni détskou vychovu,
ale dilezitost piitomnosti cirkvi ve vzdélavacim systému, protoze zde se také tvori
orienta¢ni body pro mladé lidi.

Resite také otdzku casté emigrace mladych lidi z Ukrajiny?

I na Ukrajin¢ je potieba pomoci mladym lidem zorientovat se v Zivoté. Musime
prekonat iluzi, Ze ,kdesi v Evropé bude vidycky lépe nez tady®, pomoci jim zacit
jejich novy dospély zivot zde. Je velmi diilezité jim umoznit uvidét svét, nasledné
ale vidét smysl v praci a zivoté ve své zemi. Myslim, ze toto je dnes stejny problém
v kazdé zemi stfedni a vychodni Evropy. Nase velka vyzva proto zni: jak udélat
nasi zemi pfitazlivou pro mladez.

Existuji také néjakd pokusent cirkvt dnes?

Samoziejmé! Zde je tieba chapat rGizné vyznamy slova cirkev. Cirkev jsou pre-

vvs s

devsim vérici lidé, u kterych existuje pokuseni nahradit v Zivoté viru jinym
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fundamentem. Toto je dnes myslim role duchovnich: novym zptisobem pomoci
véricim odkryt silu i diilezitost viry, protoze pouze vérici ¢lovék ma nadéji. Mluvi
se o tom, Ze mame véfit v sebe, prezidentovi, armadé nebo néjaké geopolitické
mocnosti. Jsem presvédceny, ze takto vérici ¢lovék diive ¢i pozdéji prozije velké
zklamani. Ten, kdo véfi v Boha, stoji na pevném zakladé. Duchovni maji pomoci
lidem byt témi, kdo ,,mohou hory pfenaset.

Druha vyzva je pro cirkev jako instituci: musi se neustale stavat efektivnéjsi,
neustdle se reformovat a ukdzat piiklad svého fungovani. Jestlize spole¢nost
vola po reformach, po zastaveni korupce apod., cirkev musi jit pfikladem. Musi
byt vzorem Cestnosti i boje s vlastni korupci. I v cirkvi korupce existuje, cirkev
ale musi dat jasné najevo, Ze toto zlo netoleruje. Je to vazny htich proti obecné-
mu dobru.

Nakonec velmi delikatni pokuseni: mluvili jsme o oligarchizaci postsovétské
Ukrajiny a velmi pomalém a problematickém procesu deoligarchizace. Stejné tak
dnes existuje vazné pokuseni oligarchizace cirkvi. Mnoho biskupti i knézi chce
zit stejnym Zzivotnim stylem jako oligarchové. V médiich vidime velmi ¢asto nej-
ruznéjsi skandaly biskupt. Mnoho politikt a oligarchii by si rado cirkev koupilo,
radi by se stali jejimi hlavnimi sponzory, aby se pozdéji pti volbach stala tato
instituce s vysokou diivérou spolecnosti jejich nastrojem. Ne vSechny cirkevni
struktury maji imunitu vaci tomuto pokuseni. Cirkve na Ukrajiné dnes proto
potfebuji tuto vnitini reformu.

Pravé se nachazime vedle nasi nové reckokatolické katedraly v Kyjevé. Mij
predchidce, kardindl Lubomyr Huzar, néds ale jiz na zacatku stavby zavazal —
nikdy si nesmime vzit zddné penize od oligarchti. Chram se proto stavél dlouha
léta, pouze z dart prostych véficich. Tim dal ale otec Huzar nakonec vzniknout
nejen nové budové, ale také novému obrazu a pojeti cirkve na Ukrajiné. Tento
Cisty postoj k vytvareni cirkve vnimam dnes jako svij zavazek.

Jestlize by s vdmi dnes neved! rozhovor Cesky student, ale ukrajinsky, ktery sam stal na
Majdanu, pomdhal tehdy osobné vojdkiim i presidlencim a dnes se citi unaveny z dalsiho
vyvoje, ktery citi, jako by se vSechno neustdle opakovalo, stejné jako kdysi po OranZové
revoluci v roce 2004, a jeho sen o transformact se tak opét vzdaloval, a ktery moznd samou
dnavou planuje emigrovat, jelikog uZ nevidi dalsi nadéji, co byste mu vekl?

Rekl bych mu tfi véci:
Musis uvéftit v Boha, pochopit, Ze tvoje sila pochazi od néj. Unavime se tehdy,
kdyz si za¢neme myslet, Ze vSechno miZeme vykonat sami, pouze svymi vlastnimi
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silami, znalostmi, schopnostmi. N4s Zivot ale vZdy nakonec ukazuje, ze to vSech-
no je nedostate¢né. Dokonce i v blahobytné a pokojné zemi.

Pouze osobnim uisilim je mozné zménit sebe i svou zemi. Je tfeba véfit, ze moje
snaha ma smysl. Kazdy ¢in, ktery jsem udé¢lal spravné a s dobrym tmyslem, zu-
stava navcky. ,,Nebat se délat dobré véci pro sebe i druhé, dokonce i tehdy, kdyz
je druhy ni¢i,” to jsou slova Matky Terezy.

Nakonec véc, kterou jsem si také ja sim kdysi fekl: Nebat se mit rad svou zemi.
Za hranicemi nas nikdo neceka. V zahranici je mozné se néco naucit, vydélat peni-
ze ivyzrat. Ale byt sam sebou, byt nékym s diistojnosti, to mizeme vzdy jen doma.
Na Ukrajiné jsme dlouha staleti zili ve své zemi, ale v cizich statech. Vzdy jsme zde
byli ,lidmi druhé kategorie“. Kdyz dnes mlady ¢lovék odjede do jiné zemé, vzdy
bude cizincem. Vzdy bude muset nékolikanasobné dohanét naskok téch, kdo se
v zemi narodili. Ukrajinec v Ceské republice, i kdyz zisk4 ob&anstvi, bude vzdy
Ukrajincem. Jak fikd nas basnik Sevéenko: ,,Cizimu se uéte, ale svého se neziikej-
te.“ Vzdy fikdm na$im mladym lidem: ,Moc bych si pfél, aby ukrajinskd mladez
dobyla cely svét, ale zaroveri aby nezapomnéla vytvorit sviij svét na Ukrajiné.“

Diky za rozhovor!

Rozhovor pfipravil Jakub Mucka.

Svjatoslav Sevéuk (* 1970), arcibiskup ukrajinské Feckokatolické cirkve a Vy3§i archieparcha
Kyjevsko-Halyésky.

Jakub Muéka, student rusistiky na Ustavu vychodoevropskych studii na FF UK. Specializuje se
na ruské filozofické mysleni a ruské ideologie v minulosti i dnes. Hlavni koordinator projektu
Online encyklopedie migrace.

Kontakt: Ustav vychodoevropskych studii, Filozoficka fakulta, UK Praha,
mucka.kuba@gmail.com
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Andrij Zyvacivskyj

Krymsti Tatari

Okupovany evropsky narod 21. stoleti

Od tinora 2014 zacaly zpravy o Krymu a o krymskych Tatarech plnit pfedni mista
zebfi¢kt svétovych informaénich kanceldt, titulky se slovy ,,Krym® & ,krymsti
Tatafi“ zadaly vychédzet na prvnich strankach pfednich novin raiznych svétovych
zemi. Krymskotatar$ti lidti Mustafa Dzemilev a Refat Cubarov se stali ¢astymi
hosty svétovych metropoli a diskusnich fér. Jaké jsou pfi¢iny toho, Ze se o jed-
nom z nejméné pocetnych narodt Evropy — krymskych Tatarech — zacalo mluvit
po celém svété? V tinoru 2014 zacalo Rusko okupovat ¢ast Ukrajiny — Krymsky
poloostrov, ¢imz porusilo mezinarodni pravo a hranice suverénniho statu. Krym
je pfitom domovem krymskych Tatarti — pivodniho obyvatelstva poloostrova.
Ti ve své pfevazujici vétsiné nepodpofili protizdkonnou anexi Krymu Ruskem
a vystoupili na obranu celistvosti Ukrajiny.

Kromé narodd, ktetf maji své narodni staty, ziji v prostoru Evropy také rtizné
etnické mensiny a narodnosti, které fradime k narodéim bez statu. Celkem v Evro-
p¢ existuje 87 narodi, z nichz 37 je suverénnich, zatimco 54 jsou etnické menSiny.
V tomto ¢lanku by autor chtél upozornit na krymské Tatary (jejich vlastni ndzev
zni kirimli, kirim tatar), na narod, ktery dnes trpi pod ruskou okupaci, jez s se-
bou piinasi pronasledovani podle narodnostniho principu a omezeni lidskych
prav i demokratickych svobod na jeho tizemi. Jiz vice nez dvé sté let existuje
tento narod bez vlastniho statu, a¢koli v dobé, kdy naptiklad Cesi setrvavali pod
nadvladou Habsburkt a neméli sviij vlastni stat, zde existoval Krymsky chanat,
v jehoz cele stal dédicny monarcha z dynastie Gerejt.!

Kym jsou tedy krymsti Tatari? Krymsti Tatafi (kr. qurimtatarlar) neboli Krym-
¢ané (qurimlar) je narodnost, jejiz etnogeneze probéhla na Krymu. Jejich vlastni
etnonymum je ,,Kirimli“, jejich jazykem je krymskotatar$tina, jez patii do turkické
jazykové skupiny. Vétsina krymskych Tatarti jsou muslimové — sunniti. Otdzka je-
jich etnogeneze neni jednoduch4 a je tieba fici, Ze ndzory védcii na jejich ptivod se
rtizni. Autor tohoto ¢lanku se kloni k teorii, kterou sdili také vét§ina pfedstaviteli
tohoto naroda. Béhem poslednich dvou tisic let Krym obyvaly rizné narodnosti:
Kimmerijci, Taufi, Skytové, Rekové, Géti, Chazati, Slované. Pocinaje 9. stoletim
se tu objevuji prvni predstavitelé turkickych narodti. Pravé turkické narody vy-
tvorily zaklad krymskotatarského etnika, jejich jazyk se stal titulnim. Dale je tfeba



SALVE 3/18 /124

zdlraznit proti riznym tendenénim tezim, zZe krymsti Tatafi odnikud nepiisli
a nejsou na svém tizemi vettelci, Ze pravé Krym je mistem, kde se zformovali jako
néarod, pfi¢emz vstfebali véechna vy$e uvedené etnika (leckdo se domniva, Ze na
etnogenezi krymskych Tatart se podilelo az tficet kment a narodd, které obyvaly
Krym v riiznych obdobich). Na Krymu tedy tento nirod zformoval svou svébyt-
nost, kulturu a identitu. Také mongolsky cinitel bezpochyby sehral dilezitou
tlohu pii utvaieni krymskotatarského naroda, urychlil proces symbi6zy riznych
etnik, avsak samotni Mongolové zde nezanechali ani jazykové, ani antropologic-
ké stopy. Mezi samotnymi Krymcany se da Casto setkat s ndzorem, ze Tatafi ptivo-
dem z jihu Krymu vypadaji jako Italové ¢i Rekové, z horskych éasti jako Slované,
zatimco obyvatelé stepi jako stfedoasijské narody — maji tizké oci, vystouplé licni
kosti (nejde o soucasné Tatary, u nichz uz byly v§echny uvedené skupiny smisené,
ale o jejich predky, kteti geneticky pfedavali vnéjsi vzhled). Presidlovani riznych
naroda zptsobovalo miseni a asimilace, ale riizné narody odvozuji svou historii
od té narodnosti, ktera ovladla véechny ostatni v regionu. Proto jsou zde divody
povazovat Krymsky chanat, ktery vytvoril chan Hadzi Gerej v poloviné 15. stoleti
a jenz pokotil ostatni narody Krymu, pravé za onen thelny kimen v etnogenezi
krymskotatarského etnika, v némz prevazuje kipcacko-turkicky element.

Novy statni utvar — Krymsky chanat — vznikl na mapé Evropy ve 0. letech
15. stoleti. Vladnouci dynastii byl od zacatku do konce ¢ingisidsky rod Gereji.
V roce 1478 se chanat dostava do vazalské zavislosti na Osmanské isi, av§ak prak-
ticky do konce své existence si zachoval zakladni atributy statnosti: vlastni politic-
ké usporadani, ménu, pravo na vnéjsi politiku s jinymi staty. Do konce 16. stoleti
pfi pravidelné pate¢ni modlitbé bylo vzpominano jméno krymského chana jako
suverénniho vladce Krymu, nikoli tureckého sultana.

V roce 1783 Ruské impérium poprvé anektovalo Krym, posledni krymsky chan
Sahin Gerej se ziekl svého triinu a krymskotatarsky stat — Krymsky chanét — pte-
stal existovat. Z krymskych Tatarti se rdzem stala narodnost bez vlastniho statu.

Po této anexi Krymského chanatu Ruskou fisi se uskutecnila prvni vina emi-
grace Tatard z Krymu — do konce 18. stoleti byly nuceny odejit do Turecka a Ru-
munska desitky tisic Krymcant. Dalsi intenzivni vlna emigrace byla zpiisobena
Vychodni (Krymskou) valkou z let 1853-1856 (v niz val¢ily na jedné strané Ruska
tiSe a na strané druhé spojenecka vojska Osmanské rise, Velké Britanie, Francouz-
ského impéria a Sardinského kralovstvi za nadvlddu na Blizkém vychodé¢ a na
Balkan¢). Tatafi byli obvifiovani ze spoluprace s nepiitelem, kvili ¢emuz zacala
dalsi pronasledovani, stovky tisic Krymc byly opét nuceny opustit rodnou zemi.
Ma se za to, ze od anexe v roce 1783 a béhem celého 19. stoleti odeslo do nucené
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emigrace pies milion lidi. Vétsina Krymcan® emigrovala na iizemi Osmanské rise.
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Nejpocetnéjsi krymskotatarskd diaspora, kterd podle riznych odhadt ¢ita od
jednoho do péti milioni osob, Zije dnes v Turecku.

Dtlezitym momentem v déjinach krymskych Tatard byla ¢innost Ismajila Hasp-
rynského (jiné podoby jména Ismail Gasprinskiy, Gaspirali, Gasprali — pozn. pte-
kl.), zejména vydéavani novin Terdfyman. Ismajil Hasprynskyj byl jednou z éelnich
a nejznaméjsich osobnosti narodnostné-emancipacniho procesu a krymskotatar-
ského naroda vitbec. Byl to osvicenec a myslitel, spisovatel, pedagog, obc¢ansky
a kulturni aktivista, zakladatel muslimského osvicenského hnuti — dzadidismu
(hnuti, které usiluje o sbliZzeni isldimské a evropské kultury a o revitalizaci Zivo-
ta muslimd), jeden z inspirator panturkismu (doktrina, kterd usiluje o spojeni
v8ech turkickych narodi). Hasprynskyj nabyl popularity v turkickém a muslim-
ském svété pravé diky vydavani novin TerdZyman (coz v prekladu znamena ,pie-
kladatel®) — $lo o prvni krymskotatarské noviny, které vychdzely v Bachéisaraji
v letech 1883-1918, avsak ovlivnily cely turkicky svét Ruské rise a tésily se povédo-
mi v celém muslimském svété. Pro ruské muslimy byl 7erdéyman hlavnim zdrojem
informaci a platformou pro komunikaci riiznych turkickych narodté v Ruské risi.
Oblibenost téchto novin daleko prekracovala hranice Krymu, a to i smérem do
Osmanské Fi$e a arabskych zemi. Osobnost Hasprynského a noviny Terdyman
pomohly sifeni védomosti o krymskych Tatarech a utvrzeni predstavy o vysoké
vyspélosti tohoto naroda.

Jako dalsi dtlezité obdobi v déjinach tohoto naroda lze povazovat kratké ob-
novenf narodni statnosti Krymci po I. svétové valce. Unorova revoluce roku 1917
v Rusku dala nadéji a stala se pri¢inou aktivizace narodnich hnuti narodti Ruské
fie. 25. bfezna 1917 se v Simferopoli uskute¢nil v§ekrymsky muslimsky sjezd,
jehoz se zucastnilo 1 500 predstavitelti krymskych obci. Na sjezdu doslo k vytvo-
feni Prozatimniho krymsko-muslimského vykonného vyboru, v jehoz cele stanul
Noman CelebidZichan, ktery rovnéz vytvotil krymskotatarskou narodni hymnu.
Muslimsky vybor se aktivné zasazoval o obrodu narodné-kulturniho a politické-
ho zivota krymskych Tatarti. V fijnu 1917 bylo kvuli tézké politické situaci v Rus-
kém impériu a krizi Prozatimni vlady rozhodnuto svolat pro vyfeseni dalsiho
osudu Krymu Kurultaj (doslova - sjezd, porada, kongres). Volby do Kurultaje
probéhly 17. (resp. 30.) listopadu 1917. Bylo do néj zvoleno 76 zastupcti, mezi
nimiz byly i Ctyfi Zeny. Je tfeba poznamenat, Ze Zenam bylo garantovano voleb-
ni pravo — mohly volit a byt volené. Slo tedy zfejmé o prvni pifklad volebniho
prava pro zeny mezi muslimskymi narody. (Pro srovnani: Gplné volebni pravo
ve viech statech USA obdrzely Zeny az v roce 1920.) 13. prosince Kurultaj vyhla-
sil Krymskou lidovou republiku, ktera se stala prvni muslimskou republikou na
svété. Z Kurultaje se stal narodni parlament krymskych Tatard, ktery se zabyval
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vytvafenim a rozvojem instituci nové vzniklé republiky: 14. prosince byla schvale-
na Ustava a ndrodni symbolika. 18. prosince byla vytvofena narodni vlada — Direk-
torium. Mimochodem, Direktorium Krymu ihned uznala Centralni rada tehde;jsi
Ukrajinské lidové republiky a krymskotatarskd vlada po svém vzniku ihned od-
soudila agresi bolSevického Ruska proti Ukrajiné.

Vyhlaseni Krymské lidové republiky formalné nebylo vyhlasenim nezavislé-
ho statu a dalsi osud Krymu se mél vyfesit na budoucim VSeruském tdstavnim
shromazdéni. Krymska lidova republika ovSem existovala ani ne jeden mésic.
Jiz 16. prosince 1917 bol$evici obsadili Sevastopol a ke konci ledna 1918 byl cely
Krym plné okupovan Rudou armédou. Hlavu krymské vlady, Nomana Celebi-
dzichana, bolSevici 14. ledna 1918 zatkli a 23. inora byl v Sevastopolu popraven.
I pfes to, ze Kurultaj a Krymska lidova republika mély jen kratké trvani, pravé
jejich existence se stala svédectvim touhy krymskych Tatard po navratu ke svym
statnickym tradicim.

Nejtragictéjsim datem v déjinach krymskotatarského naroda, které se pevné za-
psalo do krymskotatarského narodniho védomi, se stal 18. kvéten 1944. 11. kvétna
1944 byla vydana tajna smérnice Statniho vyboru obrany SSSR ,,O krymskych
Tatarech®, kde bylo konstatovano, Ze Tatafi béhem II. svétové valky (v sovétském
obdobi nazvané Velka vlastenecka valka) zradili vlast a pfebihali na stranu na-
cistii. Na zakladé takovych obvinéni byl ani ne béhem tii dnti (18.-20. kvétna)
cely narod nasilné presidlen do zemi stfedni Asie. Celkem bylo deportovano pies
183 tisic lidi, prevazné do Uzbekistanu, Tadzikistanu a Kazachstanu. Podle do-
stupnych udaj cestou zemfelo kolem 8 tisic krymskych Tatarti, béhem prvnich
let vysidleni pak 20-46 % z jejich celkového poctu. Zde je potiteba pozname-
nat, ze velké mnozstvi krymskych Tatarti bojovalo v Rudé armadé¢, tedy proti
nacistim, a pocet kolaboranti mezi krymskymi Tatary je srovnatelny s poctem
kolaborantti mezi jinymi narody — mezi Rusy bylo také urcité procento téch, kdo
valéili na strané hitlerovské armady (nejznaméjsi jsou oddily tzv. vlasovcir). Obec-
né rozsifené je tvrzeni, ze Stalin chtél ocistit Krym od ptivodniho obyvatelstva.
Kromé toho se obaval, zZe by Krymcéané mohli podpofit potencidlniho nepfite-
le — Turecko. V letech 1944-1948 bylo na Krymu pfejmenovano pies 8o % obcf,
z nichz vétSina méla plivodné neslovanské nazvy, zejména turkické, recké, zidov-
ské a dalsi — podle narodnosti, které Krym obyvaly.

V roce 1956 vydalo prezidium Vrchniho sovétu SSSR natizeni o zruseni admi-
nistrativniho dohledu nad krymskymi Tatary, avSak toto nafizeni neumoznovalo
Krym¢antim vratit se do rodné zemé ani nevracelo zabaveny majetek (béhem
deportace bylo opusténo asi 80 ooo domacnosti, které byly zabydleny pfesid-
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lenci z Ruska a z pevninské ¢asti Ukrajiny). Vzniklo Hnuti za navrat do vlasti.
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Lidrem tohoto hnuti se stal znamy obcansky aktivista a politicky vézen Mustafa
Dzemilev, ktery dodnes stoji v ¢ele krymskych Tatart. Mezi lety 1956 az 1989
prijizdéli krymsti Tatafi na Krym s cilem se tu usadit, avSak nemohli zde ziskat
trvalé bydlisté (tzv. ,propisku®), tedy bydlet oficialné. Je znamo, Ze v Sovétském
svazu bez toho nebylo mozné nechat se zaméstnat ani byt plnopravnym clenem
spole¢nosti. 23. ¢ervna 1978 se ve vsi Be§-Terek (Donské) upalil Musa Mamut na
protest proti postupu vlady a proti zakazu Tatartim bydlet trvale na Krymu. Jeho
pohfeb prerostl v masovou demonstraci.

Nové obdobi v d¢jinach Krymcani zacalo po rozpadu Sovétského svazu a po
vyhlaseni nezavislosti Ukrajiny. Krymsti Tatafi se zacali masové navracet na tze-
mi Krymského poloostrova. Narod se znovu navratil do své zemé. Avsak nebylo
to pro né lehké, jako to neni lehké ani ted.

S navratem Tatart na Krym zacal proces jejich integrace do ukrajinské spo-
le¢nosti. V roce 1991 byl vytvofen Medzlis (krymskotatarsky: Qirimtatar Milliy
Meclisi)® - reprezenta¢ni organ krymskych Tatart analogicky parlamentu, jehoz
cilem je hajit zajmy tohoto naroda pred ukrajinskou vladou a na mezinarodni
scéné. Podle zakladaci listiny Medzlisu je jeho cilem prekonavat nasledky depor-
tace, navracet prava puvodnimu obyvatelstvu a podporovat narodni a kulturni
sebevédomi.

Prvni roky po navratu na Krym nebyly snadné. Odehréla se tu zejména fada
potycek kvuli ptidé s lidmi, ktefi ji osidlili po vysidleni krymskych Tatarti. Repa-
trianti za nepatrné ¢astky prodavali své nemovitosti a majetky na mistech vysid-
leni, nikdo jim vSak nezarucil navraceni ptivodnich chalup. Mistni vlada navic
stavéla krymskym Tatarim vselijaké piekazky: bylo tézké najit si praci podle
specializace nebo dostat povoleni k vlastnéni ptidy. Tatafi se uchylovali k Zivel-
nému osidlovani pozemki. Na takovych mistech se neziidka utvarely celé malé
ctvrté. Obyvatelé Krymu, kteii tu zili za sovétskych cast, se na nové prichozi
divali extrémné neptratelsky. Pii shanéni zaméstnani se repatrianti dost casto se-
tkavali s diskriminaci podle narodnostniho principu. Také proto muselo hodné
lidi s vysokogkolskym vzdélanim pracovat manuélné v zemédélstvi. Udajné &asto
nedostavali vyplatu celé mésice.

Vzdélavani v krymskotatarském jazyce se nachazelo v kritickém stavu. Béhem
prvnich dvaceti let ukrajinské nezavislosti bylo otevieno pouze 15 $kol, které Ize
s nadsazkou nazvat narodnimi, ale i v nich byla vétSina predmét vyucovana
rusky, a ne krymskotatarsky, zatimco pted deportaci v roce 1944 zde bylo témér
400 krymskotatarskych vzdélavacich instituci. V roce 2003 se na Krymu ucilo
kolem 173 tisic zaki, z nichz zhruba 33 tisic byli krymst{ Tatati (19 %), aviak ve
zminénych krymskotatarskych skolach studovalo jen 2 919 déti.
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Vztahy mezi tatarskym reprezenta¢nim organem — Medzlisem a ukrajinskou
vladou byly pfed okupaci napjaté. Medzlis celou dobu ziistaval mimo pravni ra-
mec Ukrajiny a aZ v bfeznu 2014, jiz po okupaci Krymu Ruskem, uznala Vrchni
rada Ukrajiny (ukrajinsky parlament) Medzlis jako oficidlni reprezenta¢ni orgdn
krymskych Tatart. V listopadu 2015 pak byla deportace z roku 1944 uznana jakoz-
to genocida krymskotatarského naroda. Tato rozhodnuti ovéem méla byt piijata
jiz v go. letech 20. stoleti. Mozna by pak nedoslo k okupaci Krymu.

Mladi krymsti Tatafi ve véku 16 az 25 let predstavuji generaci, ktera pfisla na
svét uz na ukrajinském Krymu. Jejich rodice se narodili na mistech vyhnanstvi,
v Uzbekistanu a v jinych mistech deportace krymskych autochtonnich obyvatel,
znali Krym jenom z vypravéni a az v letech 1989—1991 mohli poprvé spatfit svou
vysnénou vlast. Dnesni krymskotatarskd mladez uz ale vyrostla a utvarela se na
Krymu. Je to generace, ktera prisla na svét béhem prvnich a nejtézsich let po
navratu do pvodni vlasti, kdy nékolik rodin sdilelo jeden domek, ale ¢asto i jen
zemljanku nebo stan u narychlo postavené chalupy na obsazenych pozemcich.
Toto pokoleni navstévovalo krymskotatarské skoly a od mala slychalo pribc¢hy
o deportaci a o pulstoletém vyhnanstvi. Jesté neuméli chodit, ale uz s rodiéi na-
vitévovali smutec¢ni shromazdéni, ktera se konaji kazdy rok 18. kvétna, aby si
zde pripomnéli desitky tisic lidi, ktefi se nedozili vysnéného navratu do vlasti.
Tato mladez rostla a dospivala soubézné s nezavislou Ukrajinou. Jako dospivajici
chodili na demonstrace béhem Oranzové revoluce, a pravé tato mladez vytvorila
zaklad krymského Euromajdanu v letech 2013—2014 béhem revoluce distojnosti.
Tito lidé vnimaji sami sebe — krymské Tatary — jako nedilnou ¢ast Evropy. Vétsina
z nich stala u Vrchni rady Krymu 26. Gnora a hajila ukrajinskou suverenitu. Pak
ale ptisla okupace a mezi 12 zabitymi, 17 zmizelymi beze stopy a 39 politickymi
vézni je nejvice pravé krymskych Tatart. Ohledné toho, kolik lidi opustilo po
okupaci Krym, se uvadéji rizné tidaje, ale nejcastéji zni ¢islo 20 tisic lidi. V dr-
tivé vétsiné pfipadd jde o prislusniky mladé generace krymskych Tatarti, ktefi
opustili rodny Krym ani ne tak ze strachu o zivot, jako kvtli absenci zakladnich
prav a svobod, kvili nechuti zit pod okupac¢nim rezimem. Vétsina z nich odjela
na kontinentalni Ukrajinu, zejména do Kyjeva a do Lvova. Tato krymskotatarska
mladez je ¢inna v rdmci ukrajinskych reforem a vytvari ¢etna obcanska sdruzeni
a spolky, jez usiluji o ukonc¢eni okupace Krymu.

Dnes se muze zdat, Ze se Krym stal soucasti Ruska navzdy, avsak mladi krymsti
Tatati a jejich rodice, kteti dlouhd 1éta ¢ekali na navrat do vlasti, nemaji zadné
pochybnosti: Krym se zase vrati Ukrajiné a po odstranéni nasledkti okupace se
opét stane krymskotatarskym — se svou narodnostni a izemni autonomii, se svy-
mi $kolami a univerzitami.
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Prijeti dilezitych dekreti na statni Grovni, na které krymsti Tatafi cekali dvé
desetileti, se uskutec¢nilo za kratkou dobu v roce 2014 — ovSem spise jako odpo-
véd na agresi Ruska. Tak 20. biezna 2014 ukrajinsky parlament uznal krymské
Tatary jako ptivodni narod Ukrajiny, kromé toho potvrdil Medzlis krymskota-
tarského naroda jako plnohodnotny organ samospravy, ktery ma reprezentovat
tento narod pfi stycich s ukrajinskym parlamentem. Teprve po tfiadvaceti letech
ukrajinské nezavislosti tak Medzlis vesel do pravniho ramce ukrajinského sta-
tu. 12. listopadu 2015 ukrajinsky parlament piijal rozhodnuti o uznani genocidy
krymskotatarského naroda v roce 1944 a schvalil 18. kvéten jako oficidlni den
ob¢ti genocidy. 12. kvétna 2016 parlament pfijal zakon o pfejmenovani nékterych
obci a okresti Autonomni republiky Krym a mésta Sevastopol, av§ak na rozdil od
analogického zdkona o dekomunizaci nékterych okupovanych okrestt Luhanské
a Donécké oblasti, za¢ne tento zdkon platit az po navrdceni Krymu pod ukrajin-
skou jurisdikci.

Kdyz se tizemi Krymu nenachazi pod ukrajinskou vladou, ma vétsina podob-
nych rozhodnuti jen deklarativni charakter. O téchto rozhodnutich se tika, ze
jsou opozdéna. Nade vsi pochybnost pfisla pfinejmensim o dvacet let pozdéji,
nez méla, av§ak i nyni jsou velmi diilezitd, nebot deklaruji snahu Ukrajiny navra-
tit okupovana izemi. Tim, zZe Ukrajina uznala krymské Tatary za ptivodni ndrod
a ze se pripojila k deklaraci OSN o ptivodnich narodech, zavazala se poskytnout
krymskym Tatarim jejich prava a hajit je. 7. dubna 2017 byl v ukrajinském par-
lamentu zaregistrovan navrh zakona o postaveni krymskotatarského naroda na
Ukrajiné a 3. fijna 2017 byl tento navrh zakona zahrnut do projednani na zasedani
parlamentu, ktery ma uzdkonit status Autonomni republiky Krym jakozto na-
rodnostné-izemni jednotky krymskotatarského naroda v mezich Ukrajiny. Tento
zakon je soucasti balicku zmén k 10. kapitole ukrajinské tstavy.3

Ukrajinskou vladu v dobé po Majdanu lze za ledacos kritizovat. Pokud jde
o krymskou otazku, vlada by méla jit jest¢ dal, je tfeba vytvofit ministerstvo Kry-
mu, parlament Autonomni republiky Krym v exilu a tak dale. Tyto pozadavky
jsou legitimni a lze po dnesnich predstavitelich statu pozadovat jejich splnéni.
Avsak srovname-li politiku a pfijaté legislativni akty ohledné krymskych Tatart
v letech 2014—2017 s politikou z let 1991-2014, miiZeme konstatovat, Ze ukrajin-
skd vlada nyni déla zasadni kroky. Kyjev ignoroval ukrajinské obc¢any — krymské
Tatary — celych tfiadvacet let, av§ak ted je uznal za ptivodni narod a zarucil jim
potiebna prava v souladu s pozadavky OSN. Také prezident Petro Porosenko
nejednou prohlasil, Ze je potfeba pozménit ukrajinskou ustavu ve smyslu zaru-
ky prav krymskych Tatarti a udélit jim ndrodnostné-izemni autonomii. Vznik-
la Gistavni komise, jejimiz ¢leny jsou mimo jiné predstavitelé Medzlisu. Je tfeba
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dodat, Ze 20. srpna 2014 PoroSenko vydal dekret o zmocnénci prezidenta Ukraji-
ny v zélezitostech krymskotatarského naroda a nominoval do této funkce Musta-
fu Dzemileva.

Jak miizeme vidét, za Ctyfi roky se krymskotatarska otazka ze zadnich pla-
nti ukrajinského spolecenského a politického zivota presunula do prvnich fad.
Krymské Tatary a jejich modrou vlajku se Zlutou ,tamgou“t nyni zna celd Ukra-
jina. Zatimco ukrajinska vlada a ukrajinska armada byly béhem okupace Krymu
necinné, pravé Krymcané se otiskli do povédomi svych ukrajinskych spoluobca-
nt jako obhajci ukrajinské statnosti a izemni celistvosti.

Z ukrajinského originalu ,Kpumcbki Tatapn. OkynosaHa
eBponericbka Hauis XXI cronitta” preloZil Alexej Sevruk.

Tato studie byla lektorovana.

POZNAMKY:

1/ V historické literatufe se 1ze setkat s riznymi verzemi napisu rodového jména: Gerej, Giraj, Hirej,
Hiraj, Heraj, Kiraj, Kerej’.

2 / Viz http://qtmm.org/ua.

3/ Viz navrh zakona: http://wi.cl.rada.gov.ua/pls/zweb2/webproc4_1?pf3511=61537, viz také:

ttps://www.ukrinform.ua/rubric-crimea/2211088-zakonoproekt-pro-status-krimskih-tatar-e-skla

Hovou-zmin-do-konstitucii-nardep.htm].
4 / Tamga — rodovy erb vladnouci dynastie Krymského chanatu — Gerejii, narodni symbol krym-

skych Tatart.

Andrij Zyvagivskyj (Varsava), historik, védecky pracovnik Institutu dé&jin Polské akademie véd.

Dlouhodobé se vénuje tématum d€jin Osmanské rise a Krymského chanatu.
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Kiest Kyjevské Rusi za panovani kniZete Vladimira I. KniZe se zeni s dcerou by-
zantského cisafe Annou a pfijima kfestanstvi pro celou Kyjevskou Rus

V kyjevské kronice se poprvé objevuje slovo ,,Ukrajina“
Kyjev zni¢en mongolskymi kmeny. Kyjevska Rus se dostdva pod nadvladu Mongoli

Kyjevsky metropolita se ze zniceného Kyjeva stéhuje nejprve do Vladimiru a na-
sledné do Moskvy

Definitivni rozdéleni Hali¢sko-volynského knizectvi, které je povazovano za na-
stupce Kyjevské Rusi a jednim z ptedchiidcd Ukrajiny. Cést ukrajinského tGizemi
se stava soudasti Litevského velkoknizectvi a pozdéji polsko-litevského soustati
(Rzeczpospolita)

Prvni historicka zminka o ukrajinskych kozéacich
Ve mésté Ostrih vychazi prvni kompletni pteklad Bible do cirkevni slovanstiny

Brestlitevska unie, na jejimz zakladé se ¢ast Kyjevské pravoslavné metropole sjed-
notila s Rimem. Rozdéleni na pravoslavi a uniatstvi (fecky katolicismus) existuje
na Ukrajiné dodnes

Kozacké povstani vedené Bohdanem Chmelnickym. Na tizemi Ukrajiny vznika
stat v ¢ele s hetmanem znamy jako Hetmans$éyna. Obecné byva povazovan za jed-
noho z piedchtidcti ukrajinské statnosti

Perejeslavska rada. Kozéci uznavaji svrchovanost moskevského cara. O podobé
této dohody se dodnes vedou diskuze

Kviili potlacovani kozackych prav podnikd hetman Ivan Mazepa netspésné po-
vstani proti ruskému carovi. Nésledna porazka v boji u Poltavy mé za dusledek
postupné omezeni kozacké autonomie

Definitivni likvidace kozické autonomie ruskou carevnou Katetinou II.
Troji déleni Polska. Uzemi Ukrajiny si mezi sebe déli Rusko s Rakouskem

Vychazi ,Kobzar* Tarase Sevéenka
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19. stoleti

1900

1917

22. ledna 1918

22. ledna 1919

1921

1932-1933
40. léta

30. ¢ervna 1941

1946

1954

1986

24. srpna 1991
2004

2014

bfezen 2014
2014

2018

V rakousko-uherské ¢asti Ukrajiny probiha narodni obrozeni. V ruském impériu
jsou ukrajinsky jazyk a kultura potla¢ovany

Hali¢skym metropolitou se stdva Andrej Septyckyj

V diisledku kolapsu ruské monarchie Ukrajina postupné vyhlasuje autonomii, fe-
deraci a nezavislost pod vedenim Centralni rady v Kyjevé

Vyhlaseni nezavislé Ukrajinské lidové republiky v Kyjevé

»Akt Zluky“ sjednoceni Ukrajinské lidové republiky a Zapadoukrajinské lidové
republiky

Vojenska porazka ukrajinskych armad a rozdéleni tizemi Ukrajiny mezi nékolik
statt: sovétské Rusko, Polsko, Rumunsko a Ceskoslovensko

Sovétskym statem organizovany hladomor ve vychodni ¢asti Ukrajiny
Na zépadni Ukrajiné trva boj ukrajinskych nacionalistt za statni nezéavislost

Ve Lvové vyhlaseno obnoveni ukrajinské statnosti. Okamzité potlaceno Némec-
kem

Nisilna likvidace feckokatolické cirkve

Nikita Chruscov organizuje pfedani poloostrova Krym pod spravu Ukrajinské
SSR s cilem obnoveni ekonomiky na poloostrové, kterd byla zasazena valkou a na-
silnym vysidlenim Krymskych Tatart

Havérie v atomové elektrarné v Cernobylu

Vyhla$eni statni nezavislosti Ukrajiny a ndsledny definitivni kolaps SSSR
Oranzova revoluce na Ukrajiné

Revoluce na Majdanu kon¢i krvavym masakrem demonstranti v centru Kyjeva
Anexe Krymu ruskou federaci

Agrese Ruska na vychodé Ukrajiny. Zacatek rusko-ukrajinské valky

Konstantinopolsky patriarcha Bartoloméj uznava pravo Ukrajiny na vlastni pra-
voslavnou autokefélni cirkev
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Pavel Nasadil

Bod nula

Cislo Salve o Ukrajiné, které driite v ruce, doprovdzi fotoreportdZ architekta Pavla Nasa-
dila (* 1975). Autor vystudoval Fakultu architektury CVUT a Akademii vytvarnjch uméni
v Praze. Od roku 2005 vede tspésnou architektonickou kanceldr FAM architekti. Diky
vitezstvi v nékolika architektonickych soutéZich pracuje na projektech pro verejnou spravu,
mésta, instituce i soukromé klienty. Liskal nékolik ocenéni. V letech 2015—2018 byl také
vedoucim ateliéru navrhovdni na Architectural Institute of Prague (ARCHIP).

Ve volném Case se Pavel Nasadil intenzivné vénuje dokumentdrni fotografii. Ve svjch
Jotografickych cyklech zachycuje Casto bolestivd mista, periferie soucasného svéta: véznice
pro mladistvé v africké Siefe Leone (vitéznd série Czech Press Photo 2018), rybdre v Sene-
galu, skolu pro slepé déti v Ranginu, slum ve Freetownu. fe externim spolupracovnikem
magazinu Respekt, kde reportdze publikuje. Frontovou linii na Ukrajiné navstivil Pavel
Nasadil letos v cervenci. Pozvala ho jedna z jeho studentek na ARCHIPu, kterd pochdzi
ze Severodonécku v Luhanské oblasti na vychodé Ukrajiny. Své zkusenosti zachytil v nd-
sledujicim textu.

Na cesté do vychodoukrajinského pohrani¢niho mésta Stanycja Luhanska v re-
gionu Luhansk projizdime nékolika checkpointy ukrajinské armady. Dostavame
instrukce, kudy mame a kudy v zadném pripad¢é nesmime jet, abychom neskon¢ili
v naruci proruskych separatistti, ktefi jiz ¢tyfi roky okupuji nedaleké tizemi, sa-
mozvanou Luhanskou lidovou republiku. Luhanska lidova republika je uznavana
pouze sousedni Donéckou lidovou republikou a Jizni Osetii a nema zadny me-
zinarodni status. Stanycja Luhanska je Siroko daleko jediny pfechod z Ukrajiny
na separatisty okupované tzemi. Piechod je urcen pouze pro pési, nikoli pro
automobilovou dopravu. Jsme goo kilometrti od Kyjeva, v rohu Ukrajiny, ktery
usiluje o odtrzeni a pfipojeni se k Rusku. Napéti v auté stoupa, nebot jsme zaro-
ven pouhé tfi kilometry od hranic s Ruskem. Odsud je Ukrajina nejzranitelnéjsi.

Nas ridi¢ Aljosa pochazi z pét kilometri vzdaleného mésta Luhansk, kte-
ré se uz nachazi na okupovaném tzemi. Utekl odsud spolu s tisici uprchliky
v roce 2014 poté, co zacala valka. V té ztratil velmi prosperujici firmu na pésto-
vani zampiont. V Luhansku ma rodice, za kterymi ale nemuze pfijet, protoze je
na seznamu uprchlik® a byl by okamzité zajat. Maxim, ktery nas doprovazi, je
vojakem 1. luhanské brigady ukrajinskych ozbrojenych sil. Ve Stanycji Luhanska
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zije jeho sestra, které separatisté jiz ¢tyrikrat zadtodili na dim. Celé mésto lezi
v ruinach. V letech 2014-2016 bylo téméf vie zniceno, rozstiileny byly domy, re-
staurace, benzinové pumpy. Nikomu se nechce budovy rekonstruovat, jelikoz se
boji, ze budou zniceny znovu, a to i pfes to, Ze oficidlné panuje pfiméri, uzaviené
mezi obéma stranami 12. Gnora 2015 v ramci druhého Minského protokolu. Na
priméti dohlizi Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé, mezi obéma
stranami se kazdy den pohybuji bile odéni pracovnici s logem OSCE, ktefi situa-
ci monitoruji. Jejich pracovni doba je vSak pouze mezi 9.-16. hodinou. Jakmile
odpoledne odjedou, zacinaji boje a pfiméfi se tézce porusuje. Navzdory Min-
skému protokolu vyuzivaji prorusti separatisté tézkou bojovou techniku (kalibry
nad 120 mm véetné raketovych a tankovych stiel). Boje za¢inaji pfed soumrakem,
nejtézsi strelby pak probihaji v noci. Stanycja Luhanska je diky poloze na fronto-
vé linii ¢astym teréem bojl a ttokt. Posledni atok ze strany separatistéi probéhl
pted tfemi mésici. Cas od ¢asu pronikaji béhem noci separatisté na ukrajinské
tzemi a kladou zde v okoli silnic a v jiz znicenych domech miny. Maxim peclivé
dohlizi na to, kam §lapeme. Mimo asfaltovou cestu nelze sejit, miny mohou byt
kdekoli.

V takzvané Sedé zoné, ktera je pasmem nikoho, mezi Ukrajinou a okupovanym
tzemim, objevujeme humanitarni, lidskou a politickou katastrofu. Pfechodem
denné projde deset az dvandct tisic lidi. VétSina z nich stoji nékolikahodinové
fronty, coz je ve g4ostupniovém vedru na hranici lidskych moznosti. Chybf stin,
strom1 je malo. Mnoho z nich bylo pokaceno, vypaleno nebo rozstiileno. Teprve
nedévno zde UNHCR (Utad vysokého komisate OSN pro uprchliky) vybudoval
dievény piistfesek, pod ktery se mohou lidé pfed sluncem a destém schovat. Na
vSechny pfitomné pfipada pouhych pét latrin. Neni mozné zde zakoupit nic k jid-
lu ani k piti. Pouzivani mobilniho telefonu je kvtli nebezpeci $piondze striktné
zakazano. Tfimetrova silnice mezi obéma hrani¢nimi prechody je lemovana mi-
novymi poli s ¢ervenymi rusko-ukrajinskymi napisy varujicimi pifed nebezpecim.
Lidé v8ak zcela neuvazené zakaz vstupu na minova pole porusuji a posedavaji ve
stinu stromi za vyzna¢enym pasmem. Dva kluci se tady vali a bavi se. Zena za ce-
duli s minami telefonuje. Maxim se snazi probudit a vykazat starého pana, ktery
se opil a v tom vedru si sednul do vyznaceného pasma i s vozikem plnym okurek.

Je tfeba zdiraznit, ze pies prechod chodi téméf vyhradné Ukrajinci, ktefi ziji
na okupovanych tzemich. Z devadesati procent se jedna o dichodce, ktefi si na
Ukrajinu chodi vyzvedavat svlj druhy diichod. Prvni, byt minimalni, dostava-
ji od separatistické administrativy. Casto jsou to lidé imobilni, které na voziku
z jedné strany na druhou pfevazi ukrajinsti dobrovolnici, riskujici zajeti a vézeni.
Okupace je pro diichodce, stejné jako pro mnoho spekulantti a pfekupniki se
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zbozim, ktefi chodi na Ukrajinu nakupovat, vyhodna. Na Ukrajiné je vse do-
stupné, zejména kvalitni potraviny, ale i 1ékarska péce a pracovni piilezitosti. Na
okupovanych tizemich je vSe dovazeno z Ruska a vseho je nedostatek.

Lidé poslusné cekaji, az na né pfijde fada. V ruce drzi své rodné listy, pasy
a mackaji se ve fronté za plotem. MI¢i, jsou trpélivi, smutni a rezignovani. Nemlu-
vi spolu. Pronikavé nds pozoruji a z jejich pohledt citim nepratelstvi viici nam
i Ukrajiné. Citim mnoho bolesti, nenavisti a nedtivéry. Mam pocit, Ze pro tuto
tragickou situaci neni v dohlednu zadné pozitivni feSeni.

yiisv Vs o7

Ptijizdime vlakem do malého mésta leziciho na hranici mezi Ukrajinou a izemim
okupovanym proruskymi separatistickymi silami. U nadrazi na nas ¢eka vojensky
dzip a v ném usmévavy Ivan. Pokrac¢ujeme s nim dal polnimi cestami a znicenymi
chatovymi koloniemi na tajnou pozici vojenského $tdbu malého pésiho pluku
Ukrajinské armady. Nasim cilem je cernouhelna dalni Sachta znicena boji v le-
tech 2016. Okolni zelena krajina je charakteristicka uméle vytvorenymi haldami
uhelného popilku. Poetické haldy jsou vSak posety pozicemi separatistickych
vojenskych sil. Jsme na frontové linii.

V byvalé administrativni budové znic¢eného dolu sidli §tab jednotky. Ivan popi-
suje, jak se musel §tab za poslednich pét mésict jiz pétkrat presouvat, vzdy poté
co byl napaden. Separatisté pro rozvédnou ¢innost vyuzivaji drony s kamerami,
které ¢as od casu vysilaji na priazkumy ukrajinskych pozic. Po zaznamenani po-
zice zpravidla ito¢i minometnymi stfelami.

Ve §tabu probihaji rutinni piipravy od aktualizace map, opravy telefonnich pfi-
strojii, zasobovani, monitoring az po pfipravu bojovych strategii, ale i rybarskych
prutt na vikendovy vylet k fece. Vojaci se sem ve volném case chodi pripojovat
na socidlni sité, jelikoz je to jediné misto se signalem. Na samotnych pozicich je
pouzivani telefonu bezpecnostnim rizikem, a to jednak kvtli odposlechtim, pie-
devsim vsak kvili lokalizaci. Ta mtze mit fatalni nasledky pro cely tym.

Stabni kuchyni veli Mi$a. Jidelna je zttulnéna desitkami kvétin a pestrobarev-
nou vyzdobou. Pod lavicemi béhaji bili kralici a $téné¢ kokrSpanéla. V plechové
nadobé je pro vSechny neustale k dispozici osvézujici kompot, typicky ukrajinsky
nealkoholicky napoj. Na plotné se vati brambory, na stole hoti svicky, panuje
zde svate¢ni atmosféra pripominajici itulné teplo domova. Vojaci si po naro¢né
pracovni misi v terénu museji odpocinout, citit se dobfe.

Ivan nam ukazuje véechna dtlezitd mista v okoli §tabu a vypravi o své vojenské
kariére, ktera zacala narukovanim uz dva tydny po skonceni vojenské akademie.
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Prichazime spole¢né na tzv. Bod o, prvni a hlavni pozici nejblize §tdbu, zdkladnu,
odkud se vychdazi na mise do terénu, na strategicky rozmisténé obranné pozice.
Bod o je ze vSech pozic umistén nejvyse, tudiz je odtud dobry vyhled na sirokou
nadhernou krajinu Donécka.

Kromé muzt zde slouzi také dvé Zeny. Starsi z nich je 47 let a pravé se vraci z te-
rénu, odklada kulomet, vestu, helmu a jde odpocivat do zemljanky. Je ve §patném
rozpolozeni, ve stresu. Stézuje si na nedostatek 1ékarské péce a na nehumdénni
podminky, ve kterych zde vojaci ziji. Druha, mladsi Zena se stara o kuchyn a pfi-
pravuje kavu. Ve stanu hraje televize, semifindle Chorvatsko—Anglie. Ukrajina
fandi jednoznac¢né Chorvatsku.

Dostavam se do opevnéné basty s prichystanym kulometem. Vojak s pfezdiv-
kou Mojzi§ mi priizorem ukazuje nedalekou haldu, na které vlaje Ruska vlajka.
Béhem chvile prichazi doporuceni stahnout se do bezpeci, protoze separatisté
zaznamenali na$ pfichod. Doufam jen, Ze ne diky odrazu ze skla mého objektivu.
Mojzi§ mi nabizi moznost jit s nim do terénu, ale upozornuje na riziko stielby.
Zdvotile pozvani odmitdm. Netus$im, ze za tfi dny se za vojaky tohoto pluku vra-
time a pozvani od Mojzise dostanu znovu. Podruhé uz neodmitnu.

Ve $tabu pro mne shanéji nepristielnou vestu a helmu. Mlada medicka mne
do ni obléké a vysvétluje, jak se pouziva skrtidlo, které je klicovou soucdsti vy-
bavy stejné jako lékarnicka, kterou mi suchym zipem pfipne na nohu. Jedeme
na Bod o, kde ¢ekame na Mojzise, ktery je momentalné v terénu. Po pil hodiné
pfichazi za doprovodu specidlni jednotky, kterou vede. Je mu 24 let, jmenuje
se Ivan Pavly$yn a je to jeden z nejrespektovanéjsich vojaktr Ukrajiny. V bojich
v roce 2014 zne$kodnil ostrelovace, ktery ve mésté Lysicanska stiilel na civilisty
z druhého patra hudebni $koly. Mojzi§ je ndrodnim hrdinou s nékolika vyzname-
nanimi, mimo jiné Radem za stateénost I11. kategorie. Skromny tichy kluk s pro-
nikavym pohledem méii jen 160 centimetr. V pluku slouzi také jeho snoubenka
Alina. Ivan je nejzku$enéjsim clenem péchoty.

Vydavame se na cestu do udoli. Ttikilometrovy pochod tézkym pfirodnim teré-
nem, s vestou vazici 20 kilogrami, kon¢i ve znicené vesnici, kde jsou rozmistény
obranné pozice. Osada byla znicena 21. kvétna letosniho roku. Okupacni vojska
dala jejim obyvatelim dva dny na evakuaci a poté zahajila tézky utok, ktery vSak
zdejsi jednotka odrazila zpét na pil kilometru vzdalenou haldu, kde vlaje Ruska
vlajka. Zuastalo par rozstfilenych domi a opusténé kocky a psi, o které se ted vo-
jaci staraji. Prichazime k prvni pozici, na které pozndvam tvare vojakt z predeslé
navstévy. Na misté¢ panuje velmi dobré nalada, neustale se vtipkuje. Dostavime
pozvani na kavu. Vojaci posedavaji s pfipravenymi zbranémi, s nimiz se po pul-
hodiné¢ stfidaji v zakopech na hlidkach. Nejmlad$imu z nich je devatenact let,
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nejstar§imu pres $edesat. Nékteti jsou dobrovolnici, jini maji s armadou smlouvu
na nékolik let. Ze vsech je citit obrovskd motivace branit svou zemi. Jsou statec-
ni, chovaji se pfirozené, s vtipem a lehkosti. Jeden z nich mne bere zdkopem na
misto, odkud se stfili kazdy den. Chlapi, co zde hlidkuji, jsou az piili§ klidni,
prizorem peclivé sleduji pozice okupantti. ,,Hlavné jejich pozice nefot, vie ostat-
ni mazes,“ upozoriuje Mojzi$. Pokracujeme déle zakopem, ktery v§ak najednou
kondi. ,,Jesté to musime dodélat. Ted pojd nahoru, sklon hlavu a pobéz za mnou.“
Bézime asi 50 metrii po oteviené louce k dalsi pozici. U nedalekého potoka mame
moznost si odpocinout. Jsem vystraseny. Mojzis vezme vysilacku a tichym hlasem
do ni promluvi: ,,Udélejte tii kdvy.“ Vysilacka se pouziva vyjimeéné, nepiatelé ji
slys$i. Hlavné Zadna jména a jiné udaje, které by mohly jednotku ohrozit. Vyra-
zime dal$im zdkopem na tfeti pozici, které Mojzis z legrace prezdiva ,,Penzisti®.
»Penzisti“ jsou skupina star$ich vojaka, ktefi se ubytovali v polozbotené dace.
Do jedné z mistnosti minuly tyden pfiletéla mina. Nastésti v ni tou dobou nikdo
nebyl. Ve vedlejsi mistnosti jsou u posteli kromé kulomett také obrazky svétct.
Na stole lezi vysilacky, notebook, cigarety. Okna jsou peclivé zahrazena pytli
s piskem. Nejstarsi Valentyn sedi v kfesle pfed chatou, nad nim visi mala barokni
malba krasné nahé Zeny, ktera toto misto tak zvlastné zdobi. Na stole stoji tti kavy,
bors¢ a vareniki. Vsichni jsou radi, ze pfisla ndvstéva, a srdecné nds hosti. Mojzis
odpotiva, sundavame vesty a povidame si. Sedesatilety Valentyn vypravi, jak byli
zdejsi obyvatelé v roce 2014 vici jeho jednotce neduvéfivi. Jednou na louce za
vesnici postrelili separatisté star§tho muze, obyvatele osady. Nikdo se k nému
nemohl dostat, okupanti stfileli po kazdém, kdo se snazil muzi pomoci. To se po-
darilo az Valentynovi a jeho kolegtim. Od té doby mistni obyvatelé pochopili, na
které strané konfliktu jsou, a zacali ukrajinské vojaky podporovat a nosit jim jidlo.

Je ptl sedmé vecer, kdyz najednou sly$ime stfelbu z prvni pozice. Mojzi§ dopi-
je kavu, dokoufi cigaretu a vydava pokyn k pfesunu zpét do Bodu o. Zpatky stej-
nou trasou. Bézime pfes exponovanou louku do stodoly, kde ¢ekaji dalsi vojaci,
kterym pravé kondi sluzba. Tti ¢lenové péchoty se pridavaji k nam a spole¢né vy-
razime na pochod zpét. Pred poslednim stoupanim k Bodu o odpocivame. Vsich-
ni jsou splaveni a ja se nemusim stydét za to, ze jsem totalné vycerpan. Stoupame
k zakladné, kde uz na nas vSichni netrpélivé ¢ekaji. Jakmile dorazime, ozyva se
nedaleko tézka palba. Velitel jednotky dava pokyn rozvédcikovi, aby zjistil, od-
kud palba jde. Ten potvrzuje, Ze z mista, ze kterého jsme se pravé vratili. Musime
ihned pry¢. Myslim na Penzisty a na Valentyna. Na v§echny odvazné muze a Zeny,
co se nevzdavaji nadéji a tam dole brani svou zemi.
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English Summary - Ukraine

Yuliana Lavrysh

The Church in the Maidan

What Has Changed?

The study attempts to offer an analysis of Maidan’s events in which the representatives of religious
scene played a role. The author deals with the possible perspectives of Maidan as a spiritual basis
for the further development of Ukrainian society. Events taking place since the end of 2013 marked
the beginning of a new way of communication between the Church and society, which was symbo-
lised by the opening of many churches for wounded demonstrators. The collaboration between the
Church and the Government of President Viktor Yanukovych was ended. In the text there is con-
sidered the relationship of the Ukrainian Orthodox Church to Maidan and the attempt to return
to the idea of a unified Church in Ukraine. The study further indicates the implications of Maidan
for Ukrainian religious space and society.

In Ukraine Ends the Epoch of “Homo Sovieticus”

Interview with Myroslav Marynovych

The interview with Myroslav Marynovych (1949), the prominent moral authority of today’s Ukraine,
former dissident, political prisoner, who is presently an active citizen, religionist and publicist,
and currently a pro-rector of the Ukrainian Catholic University, scrutinises the Ukrainian society
changes after Maidan, the significance of Ukrainian religion today, and the role of Ukrainian Ca-
tholic University in the Ukrainian transformation.

Radko Mokryk

Decommunisation of Ukraine: New Historical Memory

The study contemplates the issue of decommunisation of Ukraine, which became a noticeable con-
sequence of the Revolution of Dignity in Maidan at the turn of the years 2013 and 2014. The author
explains the decommunisation laws from the year 2015 allowing — for example - to examine archives
of the repressive organs of the communist totalitarian regime of 1917-1991. He examines the decom-
munisation of the Ukrainian liberation combat, the new perspective on the position of Ukraine in
the period between the World Wars. Special attention is paid to the personality of Stepan Bandera
and to the tradition of OUN and UPA, which still constitutes an aspect of disagreement with — for
example — Poland. In connection with aforesaid, the study also deals with anti-Semitism and the
Jewish question. At the end, the author disproves certain myths about the alleged banderisation of
present-day Ukraine.
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Oleh Hirnyk, STL

The ‘Theological Avant-garde’ as an Innovative Proposal for the Contemporary Humanities

The author presents his own interdisciplinary project entitled “The Theological Avant-garde’ which
explores possible new potentialities for theology within the modern context of humanities in con-
temporary Ukraine. Firstly there is presented a short outline of the history of the idea of a ‘theolo-
gical avant-garde’, followed by a discussion of methodology issues. This article highlights the link
between the artistic avant-garde and theology. The presentation concludes with a consideration of
the futuristic and constructivist components of the “Theological Avant-garde’.

Wojciech Suréwka OP

Dominicans in Ukraine - Continuation of the Mission of St. Hyacinth

The article reflects the current activities of the Dominicans in Ukraine, where to they came already
in the first half of the 13™ century. At present they are there about thirty brothers working in seven
places: in Kiev, Lviv, Fastiv, Chortkiv, Yalta, Khmelnytskyi and Kharkiv. Besides other activities,
they concentrate on two projects: The Superior Institute of Religious Sciences of St. Thomas Aqui-
nas in Kiev, where the Dominicans, according to the charisma of the Order, support the intellectual
life of the Church, and also coordinate courses of lectures called “The Schools of Faith” organised
by the convents in Fastiv, Lviv and Kharkiv, as well as by the academic parish in Lviv. In addition,
they are engaged in charity activities within the House of St. Martin de Porres in Fastiv.

Ruslan Chalikov

Donbass: Religion and War

The study outlines the religious situation in Donbass, in Luhansk and Donetsk regions, where the
self-proclaimed republics controlled by the Pro-Russian separatists were established. While before
the outbreak of the conflict, a number of religious movements and denominations (not just Chris-
tian, but also Jewish, Muslim, or Buddhist) were operating in the region, after the conflict all of
them were significantly reduced. The largest repressions against religious organizations and their re-
presentatives took place in 2014-2015, when Protestant pastors were killed by illegal armed groups
whose members attacked mostly the representatives of non-orthodox communities. The author fo-
cuses on current religious life in Donbass, on the legal framework for religious organizations in the
area, on the Chaplain Service, on the concordat, and on the front-line initiatives.

Stanislav Fedor

Persecution for the Religious Reasons: Life and Institutions of the Occupied Territories of Ukraine
Russia-Ukraine War has become a real humanitarian disaster for the civilian population. The new
occupational administration and its repressive and punitive authorities have introduced a system
of persecution not only for political opinions or loyalty towards Ukraine, but also for reasons
of religious belief. According to the results of human rights organizations’ investigations, most
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religious communities have ceased to operate in the occupied territories of the Donetsk and Lu-
hansk regions, and there are gross and extensive repressions of freedom of thought, conscience
and religion.

Mychajlo Kobryn

Christianity of the Byzantine Tradition in Ukraine

The author describes the introduction of Christianity to Ukraine and its expansion. He follows the
unique and difficult way of Christianity of the Byzantine tradition since the Baptism of Rus’ in 988
to the present. First, he observes the oldest references to Christianity in the territory of present-day
Ukraine, from the activities of the apostle Andrew, through events from the period of the Roman
Empire, to the Cyril and Methodius mission. He then discusses the specifics of the Kievan Chris-
tianity, and describes the most important events and stages of its history: the division of the tradi-
tional Kiev metropolis into Kiev and Moscow, the Brest Union, the Orthodox Church under the
Russian Empire, the Uniate Church under the rule of the Polish-Lithuanian State and Habsburg
Austria, the proclamation of autokephalism during the Ukrainian Revolution 1917-1920, and the
Soviet period. The article completes the chapter on the Churches of the Kiev metropolis in an in-
dependent Ukraine.

Not to be Afraid to Love One’s Own Country

Interview with Sviatoslav Shevchuk

The interview with the archbishop of the Ukrainian Greek-Catholic Church, Sviatoslav Shevchuk,
the Major Archeparchy of Kiev-Galicia, reflects the events in Maidan, the role of the Church in
these events, and what has changed in the life of the Church. Shevchuk considers how the Church
implements the ideas of Maidan, how she manages to respond to the great and often unrealistic
expectations of the people, the problems of today’s young generation which she has to deal with,
and the values the society ought to build on.

Andrij Zhyvachivskyj

Crimaen Tatars

Occupied European Nation of the 21t Century

The study deals with the concise history of the Ukrainian national minority, the Crimean Tatars.
There are outlined their oldest history, their origins and language, their state system before their
annexation by the Tsarist Russia, the emancipatory efforts in the 19" and 20 centuries which
culminated in the proclamation of the Crimean People’s Republic. Attention is paid to their fate
within the USSR, when they were displaced to the East, and to the gradual return to their home-
land during the 1980s and 1990s. The last part of the study is dedicated to their relation with the
independent Ukraine, especially after the events in Maidan and the annexation of the Crimea by
the Russian Federation.



SALVE 3/18 /148

Pavel Nasadil

Ground Zero

The issue of Salve dedicated to Ukraine is accompanied by photographic portrait of the war-torn
contemporary Ukraine by the architect Pavel Nasadil. The photos were created in July of this year.
In the accompanying text the author describes the experiences from the front line, from Stanytsia
Luhanska, the transition from Ukraine to the territory occupied by separatist; he also depicts his
perception of the armistice, when there is an ongoing war during nights.
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